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Az Ulés résztvedi

A bizottsag részéél:

Dr. Pokol Béla (FKGP), a bizottsag elntke
Dr. Lamperth Ménika (MSZP), a bizottsag alelntke
Dr. Kérodi Maria (SZDSZ), a bizottsag alelndke

Dr. Rubovszky Gyorgy (Fidesz)
Dr. Salamon Laszl6 (Fidesz)
Dr. Balsai Istvan (MDF)

Dr. Wiener Gyorgy (MSZP)
Balczo Zoltan (MIEP)

Dr. Fenyvessy Zoltan (MIEP)

Meghivottak:

Rytké Emilia (Beligyminisztérium, Valasztasi Irgda
Dr. Wallacher Lajos, az eurdpai kozOsségi jogoskztaly helyettes vezge
(lgazsagugyi Minisztérium),

Dr. Nagy Erzsébet osztalyveéédielyettes (Kuligyminisztérium)



(Az Ulés kezdeténelsjmbntja: 10 6ra 5 perc.)

Hiba! A konyvjelzé nem létezik.Hiba! A kdnyvjelzé6 nem |étezikDR.
POKOL BELA (FKGP), a bizottsag elndke, a tovabbakELNOK: Udvozlom a bizottsag
tagjait, a meghivottakat és a tobbi részétb\Hadd jelezzem, a hatparti bizottsag akkor
hatérozatképes, ha 6t part képwisgelen vannak, most négy part képvigelannak jelen,
ugyhogy csak tanacskozasi képességgel rendelkeBizgunk benne, mivel mar 6t perc eltelt
a kezdetil, ez a hatarozatképesség is létrejon, tehat egynEgjelenik. A vitat, a problémak
felvetését a négy part képviseis elkezdhetik.

Kérdezem a bizottsagot... Bar igy még a napireadaglatot sem tudjuk elfogadni,
mert 6t parttal hatarozatképes a bizottsag. Tedah tanacskozas jelleggel jelzem, hogy két
napirendi pontban kellene mostijutni, az egyik a bizottsdg mandatumara vonakkozi
Tavaly novemberben jart volna le a hat honap -&irsziinetet figyelembe véve -, amikor az
utolsé pontunk az eurdpai parlamenti valasztas@krkoncepcié megvitatasa lett volna,
azonban a természeti csapasok miatt elvontak at$dgdl a keretet, amit az idén kaptunk
meg, ezért azt elhalasztottuk. Az utols6 pontobhateaz eurOpai parlamenti valasztasok
magyar szabalyait nem tudtuk megvitatni.

A hazelndk urnak irtam egy levelet, hogy ez mirg wiajor a bizottsdg megbizasét
meghosszabbitja, tehat az atfogo jogi terminusekngontjabol Ugy lehet tekinteni, hogy e
miatt a természeti katasztrofa miatt nem tudtuk reégem kezdeni a vitat, ezért ugy
értelmeztem(Dr. Kérodi Maria megérkezik az tlésrehogy minden formalis déntés nélkul
meghosszabbodik a mandatum. Hagéban tettink egyntanyutat, amely ezt az utolso
problémat elkészitette, ezért jottink most dssze, hogy az eiurparlamenti valasztasok
koncepcibjardl az alapkérdéseket megvitassuk. Mavghandatumunk lejart, felmertl az,
ahhoz, hogy ezzel a kérdésséireltudjunk haladni - mert nyilvdn ma csak elkezdedjuk,
illetve az eddig megvitatott €s részben sikerted&risizonyult vitaink kozul kedt, agy finik,
talan érdemes tovabbfolytatni, egyrészt a Magyadmsn & nemzeti kisebbségek
kérdésében van kozeledés, elképzélhbbgy mégiscsak tudnank valamire jutni, masrészt
felmertilt a kulféldon é magyar allampolgarok valasztéjoganak a targyalsaiégil is
megszakadt a targyalas, nem sikertdregutni, de ez sem volt annyira lezart, elképzéihet
mégiscsak tudunk valamire jutni. Még van egy, aninjy tfint szamomra - zsakutca, kudarc -
és be kell latni, ez volt a legfontosabb -, a padat |étszamanak a csdkkentése, ez volt az
alapcél. Ugy iint, ez olyan mély kérdéseket érint, amely miatt nefosziri, hogy meg
tudunk egyezniDr. Balsai Istvan megérkezik az Ulésre)ol eltekintve azonban a masik
kettbben talan van esély.

Itt merul fel, ha erre van esély, és allandé jejga politikai nyilvanossag
kozéppontjdban is all, a Magyarorszagahr@@mzetiségek képviselete, érdemes lenne, ha ez a
bizottsag mar riikddott - ugy tinik, hogy ebben mindenképperbr kell |€épni -, akkor ez a
bizottsag csindlja tovabb.

Hiba! A kbényvjelzé nem létezikTehat az 1. napirendi pont az lenne, hogy a
mandatummeghosszabbitast kérjik a parlamlert 2. a szabdalyozasi koncepcid, amelyre
egy évvel ezétt mar kiildtiink ki anyagokat, de megvitatasra nemiik sor. En készitettem
egy el$ tervezetet, hogy legyen riirvitatkozni, de ez csak az én allaspontom, illetve
dilemmaéakban egyik helyre sem tettem le a vokso&n®8mra is Ugytinik, hogy a frakcion
belil még egyeztetni kell, de ezek elég sulyos ésgll ahhoz, hogy élskorben beszélni
tudjunk réla, illetve, ha ezen tul is barki felwetzel kapcsolatban vagy ezen tal is valamit, azt
meg tudjuk vitatni.
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Ezt a két napirendi pontot terveztem mara. Feltasze kérdést, mert most mar
megvan a hatarozatképességunk, hogy dttiedzavaznank, ki kivanja tovabbi napirendi
pontokkal kiegésziteni a mai ulés targykoreit, magha szavaznaniOr. Rubovszky Gyorgy
megérkezik az llésre.)

(Dr. Lamperth Monika jelzi szolasi szandékdegsek, alelndk asszony!

Hiba! A kényvjelz6 nem létezikDR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt
EInék Ur! Tisztelt Bizottsag! Szeretném, ha a bigég - talan nem is kilon napirendi
pontként targyalva, mert szokott egyebek is lermieghallgatna egy javaslatomat, szeretném
a bizottsdg munkajat kiterjeszteni egy témakoreefgy kicsit 6sszefligg az 1. ponttal, mert
természetesen a Szocialista Part tamogatja azy, ddmzottsag meghosszabbitott hatétrid
kérjen az Orszaggiesol, hiszen én magam ezt irasban mar korabban izt¢eleaz elndk
arnak, hogy szikségesnek tartom, hogy U] hatbkédrjink a tovabbi munkéra, de azért arrol
szot kellene valtanunk, hogy csak ilyen egyserrelengedi-e a bizottsag azt, hogy akkor nem
lesz érdemi, ugymond valasztojogi reform, mert lable Ur azt mondta, lehetetlenné valt a
megegyezés néhany kérdésben, ezért inkdbb csakgggseszkérdésre terjesztenénk ki a
tovabbi munkankat. Javaslom, olyan médon zarjuklezhogy rogzitsik az allaspontokat,
mert én személy szerint nehezményezem azt, hoghaydéinultkor a televizioban Torgyan
elnbk Ur azt mondta, azért nem lesz kisebb parlanéenvalasztéjogi reform, mert ez
kétharmados és az ellenzék nem akarja. Ez igy ebfenmaban nem felel meg a valésagnak,
a Szocialista Part végig konstruktiv javaslatok#td bizottsagban.

Mi vilagossa tettik, hogy milyen elvek mentén mily@magysagrendben tudjuk
elképzelni a parlament létszamanak cstkkentésétgdadolom, hogy ezzel igy nem lehet
lezarni, hogy rakenjuk az ellenzékre. Tehat a bsagtvagy csinal egy tisztességes kasszat, és
megmondja az okat, hogy miért nem tud érdemben atwdgezni, vagy pedig ha van erre
szandék - és abbol, hogy Salamon képgiseladott egy egyoldalas elgondolast, azt mutatja,
hogy van érdemi szandék a tovabbi targyalasrakoralegalabb még egy ulésen érdemben
neki kellene futni.(Dr. Wiener Gyorgy megérkezik az ulésréghat én igy ilyen - hogy
mondjam - felhangokkal ezt nem tudom lezartnak yecsek akkor, ha eff még egyszer
legalabb tisztességesen beszélink és elemezzik.

No, ezek utan azt kérem, hogy az elndk ar tegyetded, hogy akar a napirend
keretén belll, akar az 1. napirendi pontnal egpslzgavaslatot tegyek. Készéndom.

ELNOK: Kdszonom szépen. Hadd jelezzem, hogy azté@rbzattervezet - amely csak
tervezet, és ékészitve a meghosszabbitasrol szél - nem korlatdzaszobaniiztem hozza,
€s ugy latom, hogy nem valdstéiinnem mondom, hogy lehetetlen -, hogy a® é&lsrdésben
meg tudnank egyezni. Nincs benne - ez a hatarf@matslat ezt nem tartalmazza -, ezért ha
agy dontiink, és dénthetiink ugy, hogy zarjuk ki,aldzt is vessuk fel.

A masik megoldas az, ha kiveszem az elmondottaléblegyik megoldas az, hogy
agy dontunk, hogy a hatarozatba nem kell belevadmiminden kérdést nyitva hagyunk. De
mivel azt sem tartja lehetetlennek a bizottsaga asr térjink vissza. Lehetne ennek az
ellenkedje, hogy kasszat vonunk, és a fétséget megallapitja, hogy ki. Ez a masik. Azt
hiszem, hogy eléggé elrontand a bizottsag tovalgyltemikodéseéet, ezért én inkabb
nyilvanvaléan a masik mellett foglalnék allast, hog zarjuk ki, és vitassuk meg a kbvetkez
ulésunkon, mert elképzelléethogy vitaba fulladna a kérdés.

Megadom a szO6t Salamon Laszl6 arnak. Tessék!

DR. SALAMON LASZLO (Fidesz): Készéném. A napirendhszeretnék hozzaszaini.
Amit Lamperth Ménika mond, és ha &zszavait is jO0l értelmezem, akkor ugy gondolom,
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hogy az az 1. napirendi ponton belll megtargyalhBébat én azt javaslom, hogy Pokol elndk
ar napirendi javaslatat fogadjuk el, és értsik ,bktayy minden, ami a bizottsag munkajat
érinti - igy Lamperth Ménika mondanddja is - aznapirendi pont keretében elhangozhat.
(Dr. Lamperth Monika: Készéném szépen ezt a rugssagot.)

ELNOK: Tessék parancsolni, alelnok asszony!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Ezt akkor Ggy veszemody egyetértettink a
napirendekbenDr. Salamon Laszlo: Akkor elfogadva.)

Hiba! A konyvjelzé nem létezikELNOK: Igen. K6széndm szépen. Mas képwisel
nem jelentkezett hozzaszolasra, ezeért kérdezeny, kicag, aki elfogadja azt, hogy ezt a két
napirendi pontot targyaljuk megSzavazas. - EgyhangyVegallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag elfogadta a napirendet.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikAz 1. napirendi pont a bizottsdg mandatumanak
meghosszabbitasardl szol6 orszddgsi hatarozati javaslat. Az eddigi diskurzusboét az
vonom le, hogy amit eddig vitattunk, az négy kéndg@ls Az egyik a parlament létszamanak a
csokkentési lehéségei. Ezzel kapcsolatban felmerilt, hogy ne tekintlezartnak. Esetleg
vannak elmozdulasok, és az erre vonatkoz¢ javastetgkaptuk a Fidesz képviéebl.

A masik kérdés volt a Magyarorszagons é@hlemzeti kisebbségek ugye. Teljes
meértékben egy skalan szérodott a partok allaspotdjaaz elmult honapokban udint, hogy
bizonyos elmozdulasok vannak, ezért gondoljuklaay érdemes lenne ra visszatérni.

A harmadik kérdés volt a kiulféldonémagyar allampolgarok valasztojoga. Talan itt
is lesz elmozdulas.

Végul a negyedik nagy kérdés volt az europa pamdimeilasztasok koncepcidja.
Tulajdonképpen ez az, amit csak elkezdtink. Temdtlemég nem volt vitaja.

Az eddigi hozzaszolasokbdl azt veszem ki, hogy nandégyet tartsuk nyitva, Gjra
vitassuk meg - december 31-ig belefér aénkbe. Végiggondoljuk, hatha az &lsagy
kérdésben is tudunk valamire jutni.

Megadom a szot az éleent jelentked Salamon Laszlo képviselirnak.

Hiba!l A konyvjelzé nem létezikDR. SALAMON LASZLO (Fidesz):
Tulajdonképpen szeretném, ha most mar érdemberahlimkat illeben megefsitené azt,
amit az elnok ur és Lamperth Monika mond. A Fidekagyar Polgari Part tehat tamogatja a
bizottsag mandatumanak a meghosszabbitasat. Tgmogat csak azeért is, mert nyitva
vannak kérdések, amelyek egymassal dsszefliggnekuZdanossagok is vannak, hiszen az
emberi jogi bizottsagban egy albizottsag foglalkoa nemzeti és etnikai kisebbségek
valasztéjoganak a kérdésével. Tehat tulajdonképparegy atfedées. Meglatjuk, hogy milyen
elképzelés sziletik meg ott, akar annak bevarjsaladr annak bevarasa nélkil Ujra
foglalkozhatunk, és ugy gondolom, hogy kell fogt@kunk ezzel a kérdéssel, az elndk ar
eloterjesztésével és az europa parlamenti valaszt&ogja evidencia, foglalkoznunk kell
vele.

En is Ggy gondolom, hogy mi semmilyen kérdést meessiink el. Hogy mi az esélye
annak, hogy sikertl-e kozeliteni az allaspontokaigy nem, ennek a megjoslasaba nem
bocséatkoznék. De ugy gondolom, hogy az Orszélggyes a bizottsag akkor jar el helyesen,
hogy mindaddig az itpontig, ameddig egy valasztasi térvény megvaltéstatak ésszer
lehetisége - politikailag értem, mert nyilvan nem érirdg talan komplikaciokat is okoz
mondjuk hénapokkal a valasztagtekorvényt modositani - fennall, és én most elyidanek
a lehetséget fennallébnak érzem, meg kell hagyni azt atdésiget, hogy azokat a kérdéseket,
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amelyek megoldasara létrejottink, oldjuk meg udyggy az elndk ur mondta, hogy ha az
Orszaggyilés meghosszabbitja 2000. december 31-ig a hék&tidakkor ebbe belefér. Tehat
az idnkbe belefeér.

Mivel megszdlittattam, kizarélag a jegydnyv szamara e€s tajekoztatas jelleggel
mondom - anélkil, hogy most bele kivannék bocsdikézdemi vitdba, és kérem is, hogy ne
boritsuk fel, mert ez mar tulmenne a napirendemogy a Fidesz-Magyar Polgari Part egy
korabbi addssagat teljesiténdegy kisebb pontositast hajtott végre a valasz&siszerre
vonatkozo allaspontjan, minthogy mondtuk, hogyansaink sohasem, akkor sem voltah&
vésettek, és aggalyok meriltek fel, hogy esetlegasénytalanabb lenne a javaslat. Itt most
egy olyan javaslatot tettlink le irasban, amely flezlee mutatja ki azt, hogy ugyanazokat az
eredményeket hozna egy ilyen mandatumfelosztasetnila valasztasi rendszer, mint hozta
azt '94-98-ban. Nem kivanom indokolni, nem megyele bés még egyszer mondom, nem is
akarom megkerllni az elfogadott napirendet, tehein ns akarom azt, hogy ezt most
megvitassuk. A bizottsag rendelkezésére bocsatptiattom szerint kiosztottak, gondolom,
hogy talan a kébb érkezett kollegak még meg fogjak kapni.

Még egyetlenegyetifznék a témahoz, mert Lamperth Mdnika emlitetteygran nem
hallottam az emlitett nyilatkozatot, de elvi éllglilvan egyetértek azzal, hogy tartdozkodni
kellene, hogy a bizottsdg munkajarol barki valopantatlan és elnagyolt tajékoztatast adjon.
Itt olyan vitak folynak, amelyekt — szerény vélemenyem szerint — példaul egy hiraitfaju
miisorban nem lehet a partallaspontokat egzakt médmalki, mert akkor egy hiradénak 25
percig a valasztasi iisorrol kellene szdélnia. Sokszor Lamperth Monikaxtdtkoztunk, €s az
a 20-25 perc, bar ugy vélem, korrekt és jo vitd esl igy éreztem, hogy a partnerem is ugy
érzi, sokszor nem volt ahhoz elég, hogy egy padathntot a maga tokéletes arnyalataban
megmutassunk.

Eleve ki lehet jelenteni, hogy a valasztasi ref@ardéseiben nem kormanyparti kontra
ellenzékiek a frontok, de szamos részletkérdeés Infekilétszam, aranyossag, lista, milyen
lista, egyéni rendszer, kombinacios rendszerekéggé sokszifiek az allaspontok. Tehat elvi
értelemben, mondom, nem nevesitem, mert nem fafipthem tudom kontrollalni, béar
nyilvan nem vonom kétségbe, amit Lamperth Monikandhcertl a témarol legjobb lenne
nem nagyon nyilatkozgatni, mert az csak fellletelnagyolt lehet és nem hasznal a
megoldasnak. Vagy sikerll megegyezésre jutnunkiasxiasi reform kérdéseben - a Fidesz
ezt nagyon szeretné és szeretné, ha ennek eredtéppge a kisebb parlament megvaldsulna
- vagy nem, de meég egyszer: remeljik, hogy nenieigg. De ha valoban elnagyolt, felszines,
egymasra mutogatd nyilatkozatokat tesziink, akkoe@zészt nem is pontos, biztos, hogy
nem lesz pontos, biztos, hogy fellletes lesz égygmek artani fog.

Ennyit kivantam ehhez a napirendi ponthoz elmondésimég egyszer. a Fidesz-
Magyar Polgari Part thmogatja azt, hogy a bizotts@ndatuma 2000. december 31-éig
meghosszabbitast nyerjen, és tamogatja, hogy emiodositdO orszag@yesi hatarozati
javaslatot - ha jol latom, az eln6k ar, azt javgseimi terjesszik él Ugye?

ELNOK: Igen, tudniillik az el§ hatarozatot a frakciovezdt irtak ala akkor, amikor a
bizottsagot alakitottak, most hogy megalakult aottgdg, technikailag ugyinik, hogy
célszeti, ha a bizottsag tagjai képviselonallé inditvanyként nyudjtjak ezt be. Egyetlen
valtozas van: a hat honap helyett 2000. decembeg 3diikodik, ez kertl be. Ha ebben
megallapodunk, ma alairasra kerilt — azt hiszenmdemki ala tudja irni -, és ma délutan
felterjesztem a hazeln6k urhoz.

Ez nyilvan most hétih mar nem nagyon tud bekertlni, de harom hét meaiva
gondolom - bekeril a plenaris llésre. Ha dontékeskiiakkor mahoz hat hétre talalkoznank,
tudniillik, amig nincs meghosszabbitva a mandatadadig nem tudunk 6sszeulni, persze, ha
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valaki mast mond, akkor meghosszabbitas nélkil dsorh hét mulva 6sszehivom a
bizottsagot, de uUgy gondolom, a plenéris Ulésnakndtisan meg kell hosszabbitania a
mandatumot ahhoz, hogy mahoz hat hétre dsszellgmitana minden harom hétben, a
bizottsagi heteken 6ssze tudunk Ulni, legalabb s&gyyjuniusig és utanésszel lbven lesz
idénk, legalabb hatszor 6ssze tudunk tini, tehat i@k lesz, mint volt.

Ha nincs tébb hozzaszoélas az 1. napirendi ponth@Balczd Zoltan jelentkezik.)
Tessék, megadom a szo6t! Balcz6 képviseljelentkezett.

BALCZO ZOLTAN (MIEP): Természetesen tamogatjuk adtisag mandatumanak
meghosszabbitasat. Azt, hogy nyitva hagyjunk miretitig targyalt kérdést, természetesnek
tartjuk, ugyanakkor nem latom annak a modjat, hag\eltéé vélemeényeket milyen médon
tudnank mintegy 6sszefoglaléan megjeleniteni, merszerintem - Ujabb vitakat valtana ki.

Annyit hadd tegyek hozza, hogy természetesen &alamon Laszlo altal jegyzett
mostani pontositas szerkezetileg nem jelent vadtoaa eredeti elképzeléshez képest, tehat
ilyen tekintetben nincs kbzeledés, csak a ponwsitdrtént meg. Nyilvan hagyjuk nyitva, de
er6l csak akkor érdemes targyalni, ha lathatéan kdegslevan, legalabbis a valtoztatas
tekintetében a szerkezetek kozott.

Azt nem tudjuk megakadalyozni, hogy a bizottsag kajagban €s az egeész
kérdéskorben tajékozatlan politikusok milyen kijgkeseket tesznek, ez sajnos igy W@n.
Salamon Laszl6: De céafolni lehetély van.

Az indoklassal kapcsolatban egyetlen egy javaslabaahd legyen; nyilvan, ha nem
szerepelnék személyesen az alairék kozott, akkax eaansznyi kérdést sem vetném fel. Az
indoklasban az szerepel, hogy "A bizottsagkédése zarOprogramjanak szant hollandiai
tanulmanyut az orszagot ért természeti katasztrda@ietkezményeként 1999szébl
februarra lett elhalasztva." Egyrészt, ha ezt \gegen zarOprogramnak szantuk volna, akkor
zarjuk le, mert megtortént a tanulmanyat - majd dudn egy szovegszierjavaslatot.
Egyébként, ha ezt egy képvisemegkapja, elolvassa, nehezen tudja kétni, hogytnaié
kornyezeti katasztrofak akadalyoztak meg, talanbéeglt a kozlekedés. Tudjuk jol, hogy ez
az ut - bar én nem voltam a kildéttség tagja -Usimlejére volt tervezve, azért hiasult meg,
mert egy orszagdyési Ulést el kellett halasztani hatarozatképtalgnmiatt, €s a hazelndk ar
ekkor elhalasztatott minden utat, tehat ez nem édsreti katasztréfaOsszel pedig
nyilvanvaléan a koltségek mar nem voltak megteik|

Hadd tegyek egy javaslatot: a bizottsag dontésemppntjabol fontosnak itélt
hollandiai tanulmanyutra a bizottsag hataskorérilkiokok miatt, csak ez év februarjaban
kerilhetett sor. Nem részletez egy homalyos ésdehed okot, €s nem azt mondanam, hogy
zaréprogram, hanem ezt a tanulmanyutat fontosnkkté&mi a munka szempontjabol, hiszen
részben azért folytatjuk, mert a bizottsag szanaszios érvet hozott az Eurdpa parlamenti
valasztas szempontjabol. Tudom, hogy nem az indbkla kell dorien hozzaszdlni, de ezt
javasolnam.

ELNOK: Az elsS, a nyari elhalasztasra azért nem tértem ki, matrthbnapon belil
voltunk. Ugy kellett volna és be lehetett volnai 8 most is be tudjuk irni: az orszagot ért
természeti katasztrofak kdvetkezményekeént, a sagtpénziugyi eszkbzeinek elvétele miatt.
Tudniillik ez volt az alapvétindok.

Ez valéban vis major volt. A bizottsag megbizataka® miatt a vis major miatt valo
meghosszabbitasardl van sz06. Felmeritikddben, hogy ezt mar kérni kellett volna
novemberben. En Ggy lattam, hogy mivel a természatasztrofak miatt a pénz elvétele
lehetetlenné tette, ez belefér a vis major fogahré&ez automatikus meghosszabbitast jelent.

Tessék parancsolni!



DR. KORODI MARIA (SzZDSZ): Tisztelt EInék Ur! Tiszte Bizottsag! A Szabad
Demokratdk Szovetsége kezdemeényezte annak idej@gy kgy s#k hatariddn belll
targyaljon a bizottsag, annak érdekében, hogy et & hat honap alatt val6jaban
felmutathatéak legyenek mindazok az érvek, indokddqyok, amelyek felé a valasztojogi
reformot illeben esetlegesen k6zds szandéekkal el lehet mozdtena hat honap azonban
tébb okbdl, agy latjuk, nem telt el eredményesermagunk részét azt latjuk, hogy ez a
haromhetes Ulésezés semmilyen Ugynek nem teszgptpéldaul egy-egy ilyen reform-
elokészit bizottsagnak sem,66 még az sem, hogy haromhetenként sem mindig tlkdtun
talalkozni és nem minden alkalommal volt Iéisély a kérdések tovabb-beszélésére; valdjaban
igy ez hat hénap eredménytelentl mult el, még alkdra az lathatéva valt, hogy nagyjabol
hol vannak a térésvonalak.

Teljes mértékben egyetértek Lamperth Monikaval ablieogy meg kell vonni az
0sszegzeését ennek adsdaknak, hiszen csak ennek alapjan lathatd, hatgnas-e ezen a
terlleten tovabbi kérdéseket felvetni, érdemesd@eetkesd idészakot még erre a célra
felhasznalni, hiszen minél jobban mualik a®,idnnal élesebben lehet ezekben az tgyekben
egymasra mutogatni, €és nem hiszem, hogy ez sziksbarki ebbe az iranyba szeretne
elmozdulni. Mindetil figgetlentl mi nem gorditiink akadalyt a bizottségabbi munkajanak
folytatasa elé. Azt gondoljuk, valoban van néhatyam kérdés, mint példaul ez az eurdpai
parlamenti valasztasi kérdés, amélyErdemes beszélni, nem art, ha bekertl a kéztadatb
gondolkodasba, hogy ilyen feladatok vannak és érdemes odafigyelni, felkésztlni, és
raadasul - azt hiszem - az eurdpai parlamenti képk valasztdsanak szabalyozasaval
kapcsolatos kérdések megvalaszolasa soran ugy Kuddtaszokat keresni a sajat
kérdéseinkre is, hogy egy kicsit kevéshé valnagnéitdekeltté egymassal szemben azok, aki
pillanatnyi helyzetikdl adéddéan most mas megoldashoz folyamodnak.

Tehat azt gondolom, hogy ez egy fontos kérdés.tEmm tamasztunk kifogast az
ellen, hogy a bizottsag tovabhikddjon, de azt szeretném régziteni, hogy az elhatihonap
mindenféle iranyu tapasztalatait 6sszegezni kelkmeoz, hogy a tovabbi munkaban esély
legyen arra, hogy azokat a kérdéseket, amelyek&isziaileg meg tudunk beszélni,
egyaltalan meg tudjuk beszélni. Kdszoném szépen.

ELNOK: K6szonom. Tessék, Lamperth Moénika alelnéézasy!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kdsz6ndm szépen. Megsitve az elbb
elmondottakat, a Magyar Szocialista Part tamogatfa- és ala fogjuk irni a kollegammal
egyltt a hatarozati javaslatot -, hogy a bizottSabataridbt kapjon az Orszaggiésol. Mi
maximalis célnak aztiizzik ki, hogy mind a négy témaban, amelyet @blkelaz elndk ar
felsorolt, sikerlljon megegyezésre jutni, €s azély amely miatt a bizottsag Iétrejon, elérjuk.
Mondom, ez a maximalis cél.

Minimalis célként azt szeretném megfogalmazni, hagykisebbségek parlamenti
képviseletében mindenképpen dontésre kellene jiitrizeretném megtenni azt a javaslatot,
amire az dibb utaltam: a Magyar Szocialista Part javasoljaggyha bizottsag terjessze ki a
tevékenyseégét, és fogadjon be egy Uj javaslatoelaen egyébként az eurépa parlamenti
valasztas elvei is utalnak, hogy a listdk dsszéalinal a 6k és a férfiak egyefilaranyat
ajanlja az Europa Parlamentnél.

A Szocialista Part ugy latja, hogy a magyar vaksiztendszerben is érdemes lenne
ezzel a kérdéssel foglalkozni, érdemes lenne,tdenfde a magyar demokracianak, ha sokkal
nagyobb aranyban jelennének meg a kozéletbebkaMi azt gondoljuk, hogy e bizottsag
keretén belll hasonldéan, mint mondjuk a francia zetnyilés tette ezt decemberben, ahol is
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a nemek aranyat meghataroztak kowéder a francia valasztasi rendszerben, a magyar
valasztasi reformmal foglalkozé bizottsag is ezgjyeefel a témai kozé. A Szocialista Part
ebben kész aktivan is kozrékddni, hogy a javaslatot kimunkaljuk. Mi érdekeltekgyunk
abban - és tdmogatjuk -, hogy a valasztasi rendszeozzasegitse a magyar térvényhozast
ahhoz, hogy tobbékapcsolédjon be a térvényhozé munkaba.

ELNOK: Koszéném szépen. Ugy latom, hogy a meghdssizas ellen senki nincs.
Egyezziink meg abban, hogy a felmerilt pontositasidoklasban - amit Balczé képvisalr
felvezetett - atnézzik. Ezt most rogtdén nyilvan nemjuk alairni, ezért majd délutan a
bizottsag munkatarsaival ezt elvégezziik, és utditheknegy az irat a kézbesiel. igy
alairasra kerul, hogy minél hamarabb bekeruljétertblen el mindenképpen hatarozni kell.
Maga a konkrét terv, hogy meghosszabbitjuk, ésemilpvabbi témakkal egészil ki, ma ugy
is felmeril az eurdpa parlamenti képwvédelvalasztasaval kapcsolatban, és ha barmilyen
kérdés a kovetkéz haromnegyed évben nyitott, gondolom, ezt is feljuk venni. Majd
persze meglatjuk, hogy mire jut a hat part, hodyadzazai belsvalasztason is véghezvigyik.

Hiba! A kdnyvjelz 6 nem létezikAki elfogadja az 1. napirendi pontot, hogy év végéi
kérje a meghosszabbitasat a bizottsag a plenaéssriil kérem, emelje fel e kez@kavazas. -
Egyhangu.) Megallapitom, hogy a bizottsdg egyhangulag elftmadAz indoklasbeli
pontositas utan a bizottsag munkatarsainak a éggitsl ma és holnap megprobaljuk alairatni
a bizottsag tagjaival ezt a hatarozattervezetet.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikTeérjink at a 2. napirendi pontra! Ez az érdemi
kérdés, amit ma meg kell vitatni. Hadd jelezzemgyhez az, amit mar egy évvel el
elkezdtiink @lkésziteni. Bizonyos anyagot kdrbekuldtiink. Van eggopa parlamenti ajanlas
'94-sl, amelynek ad pontjait 6sszefoglaltam. Ez az, amely tulajdonlegpaz ajanlas, de agy
tanik, hogy ez az ajanlas ilyen koéteteajanlas. Hadd mondjam el példaul, hogy a listas
valasztasra ajanlas a '94-es eurdpa parlamentolata Az angolok ezt nem tették meg, csak
'99-ben. Ez elég nagy visszhangot kapott. 1999@natalltak a listasra. Ugy lehet mondani,
hogy ezeknek a pontoknak eleget kell tenni. Feltroa leglényegesebbeket és utana azokat
a dilemmakat, amelyek mind a korabbi felkészilésdmna mostani hagai uton felmerltek.
Tehat ezeket foglaltam 6ssze. De nyilvan majd egytevabbi is felmerll. Ezt a tervezetet
csak egy vitainditonak készitettem. Latom, hogy sl@yos kérdések vannak benne - amit én
Osszeallitottam, és ugirtik, hogy allast kell foglalni -, de gondolom, hogyég ezeken tul is
felmerilhet kérdes.

Technikailag ugy gondolom, hogy lehet 1-9-ig tastiirendben targyalni, de ha barki
mas sorrendben kivan targyalni, vagy ezeken t@libvkérdéseket kivan felvetni, tegye meg.
Hadd jelezzem, hogy van egy alapdilemma, amelyldbgakét kérdésre is valaszt ad. Az
egyik alapdilemma az eurdpa parlamenti valasztagomogy nagyon alacsony a részvétel. A
70-90 szazalékos nyugat-eurdpai belélasztasi részveétel mellett most 23 volt az avigwl,

29 a hollandoknal, de a 30-35 szazalék nem ritkle)zben 80-90 szazaléka megy el szavazni
a bel$ valasztason. Nalunk 55-60 szazalék, és altalab@mépcEuropaban ez a jelletnz
Ezért felmertl egy nagyon fontos kérdés, hogy lesteh8-10-15 szazalékra az eurdpa
parlamenti valasztason a részvétel.

Két kérdést rogton eldb eredeztetek. BszOr is az érvényességi kiiszob: ha varhato,
hogy lemegy 8-10-15 szézalékra, és ugyanazok axk, ckmelyek Nyugat-Eurépaban az
alacsony részvétel felé hatnak, nalunk talan mkgzottabbak. Az egyik ilyen ok az, hogy az
Eurépaban egészében felmérikérdéseket csak értelmiségiek, képzett emberelerikm
Kovetkezésképpen a valasztasi elmeneteléleld korkdl varhatd. Ezek nélunk még
fokozottabban hatnak, mint Nyugat-Europaban, eésélelalolodik, amit felvetettem, az
ervenyessegi kiiszob kérdése.
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Egy masik technikai kérdés maga a szavazads modjaszévazas modjaval
kapcsolatban Hollandiaban lattunk modokat, az et kezdve a telefonos megoldasig.
Gondolkodnak rajta, hogy attérjenek-e ra, tudkilie nem mennek el szavazni az emberek,
akkor van egy technikai konnyités. Amit ellenbemo#landok bevezetnek minden valasztason
- és igy is csak 29 szazalékot értek el az eurGpdampenti valasztason -, az a
meghatalmazasos szavazas. Ez & ketr csak abbol az alapdilemmabdl fakad, hogy ha 8-
10-15-20 szazalékig megyunk el, akkor febd#k, hogy az a testilet, amelyet ilyen alacsony
részvétellel valasztanak meg, legitim-e. A meghadahsos mddszer egy kisegitést jelenthet.
De ezt én magam végiggondoltam, és csak bevezpmmkéakarok ehhez hozzaszolini.
Nyilvanvaloan tudjuk nagyon jol, hogy példaul a kgtatéceédulaknal bizonyos adasvétel mar
felmertilt. Ha esetleg felmerul szavazatmeghatals)ae@at kialakulhat bizonyos rétegekben,
jogilag persze lehet bunégogi tiltas is stb., ami vissza tudja ezt fogni, lldnodiaban nem
kaptunk jelzést arrdl, hogy ilyen probléma van.d2eember feltételezi, hogy elképzethefn
csak egy példat mondtam. Uggnik, hogy ezt nagyon nehéz megkeriilni, mert ha oagy
alacsony lesz a valasztasi részvétel, abbdl nagyagy problémak lehetnek. De a
meghatalmazas - ami esetleg ezen segitene, csgkaggmat vetettem fel - elképzelbet

Atadom a sz6t a képviggérsaimnak. Jelzem, hogy ebben &llast kell foglana
kovetked évben mindenképpen. Tessék, Wiener kéepvisel

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt
Bizottsag! A hollandiai Ut és az eurdpai unios satasokrol szerzett korabbi ismeretek is azt
mutatjak, hogy itt tulzottan nagy leldeeg valtozatok megfogalmazaséara nincs. Ha abbadl
indulunk ki, amire egyébként a beterjesztett dokuton® is utal, hogy mennyire alacsony a
mandatumszam, amelyet egy orszag kaphat - hiszgrN@etorszag esetében is 99 hely all
rendelkezésre, mas orszagoknal pedig érémefoval kisebb, Magyarorszag esetében 20 vagy
25 -, ez a mandatumszam kizarja azt, hogy amenmyib&s a valasztas, abban az esetben
barmiféle terileti valasztokerilet létrejojjon. Behegyedili lehéség az orszagos lista
megteremtése. Ellenk&zsetben terileti listanként 2-3 mandatum szerézhately teljesen
ellentétben all az aranyossag gyakorlati megvagaital. Az orszagos lista esetében - ezt is
leirja a dokumentum - nincs értelme semmilyen kblbatar meghatarozasanak, mert az
alacsony mandatumszam miatt az 5 szazaléknal Wevesseslért partok Ugysem jutnak
semmilyen helyhez.

Ennek kovetkeztében a valasztas legfontosabb kévdas a valasztasi rendszer
tekintetében a megegyezés szerintem nagyon gyonemyszilethet, hiszen itt a technikai
feltételek dominansak, nincs lebse¢ég - mint erre ébb mar utaltam - valtozatokon
folytatand¢ vitara. Ahol lehet vitatkozni, az vaérba részvételi kiiszob. Megjegyzem, hogy
listas valasztasok esetében csak kivételesen yan Kiszob. Tobbnyire ilyen eszkdzt nem
alkalmaznak. Az alacsony valasztasi részvétel npattig gyakorlatilag - a nyugat-eurépai
allamok tapasztalatai ezt mutatjak - a kiiszob tébe legfeljebb megismételt valasztashoz
vezethet, amelynek inkabb a hatranyai, mint ényali fogalmazhatok meg. Itt jegyzem meg,
hogy az MSZP egyéb terileteken is, tehat az oryaéEgy képvised-valasztasokon is a
kiszObhatar eltorlését tamogatta korabban is, @yitald, hogy ebben az esetben is az az
allaspontunk, hogy kiiszobhatarra semmiféleképpecsrgziikseg.

Vita arrol bontakozhat ki, hogyan torténjen a jellitas, a partok esetében sziikség
van-e ajanloszelvények @jyesére vagy nincs, ha a parlamentbe bekertlt k@dato nincsen
ilyenre szikséguk, akkor a parlamenten kivil maladisetében megkilonboziet, ha
eléirunk barmiféle ajanlasszam-0sszéjtgst. Egyébként a holland tapasztalat azt mutatja,
hogy az ajanlasszam-6sszégs ott teljes meértékben formalis, hiszen azt higen politikai
eré vagy majdnem mindegyik politikai &teljesiteni tudja.
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A kovetked ilyen kérdéskor mar a szavazas technikajaval tiggze, erre nem térnek
ki. Van azonban meég egy kérdés, amelyet nem keitiilkemeg, ez pedig az elfogadando
eurdpai uniés valasztasi torvénynek a magyar jatpzerbe tortéhbeillesztése még azé,
hogy Magyarorszag az Eurdpai Unidhoz csatlakozidniillik itt alkotmanyjogi problémak
mertlnek fel. Erre van athidalé6 megoldas: amenmyiblyan zar6 rendelkezést csatolunk a
térvényhez, amely kimondja, hogy ez kizarélag akkprhatalyba — ez nyilvanvalo is -, ha az
eurdpai uniés csatlakozas megtortént é$ elkkalmazasa az €lsolyan eurdpai uniés
valasztason torténhet meg, amikor Magyarorszagtetas jogu tagnak misul. Ezzel talan
ki lehet védeni azt, hogy a ma hatalyos magyartalkoy egyrészt ezt az intézmeényt nem
ismeri, masrészt az eurdpai unios valasztas egy$ajiverenitasatruhazas kifdjgzis, ezért
nemcsak az alkotmany irott rendelkezésével, hankpelaeivel is ilyen kitétel nélkdl
ellentétben all.

Ennek ellenére azt javaslom, fogadja el a parlanmeéig a csatlakozassdl a torvényt
ezzel a feltétellel, és abban az esetben az alkgtsaagi problémak is megoldhaténak
latszanak, vagy pedig - legalabbis ez tekintetba@z alkotmanyban is térténjen egy olyan
utalas, amely ennek a térvénynek egyfajta alaptijivéatteret biztosit.

ELNOK: Csak jelzem, hogy amit én felvetettem, aehdi®l harom-négyre kaptunk
valaszt, de ezek is elég sulyosak, a tovabbi otaketkérdésre még varjukDr. Salamon
Laszl6: Ugyrendi javaslatom van!)

Ugyrendire jelentkezett Salamon képvisét. Megadom a szot.

Hiba! A kdnyvjelzé nem létezikDR. SALAMON LASZLO (Fidesz): Tisztelt
EInék Ur! Az ugyrendi javaslathoz tartozéan szegatrmegkdszonni, hogy az elndk ar ilyen
jOl elokészitette ezt az Ulést, hogy adott egy ilyen amtyaahol pontokba foglalta 6ssze a
megvalaszolandé kérdéseket, gy érzem, hogy ezgkahe! teljes kaiek.

Az ugyrendi javaslatom pedig ehhez ajzeles megjegyzéshez kapcsoléddan az, hogy
a mostani uléstink legyen egy allaspontfelmérésjimkrvégig pontonként, és anélkil, hogy
indokolast mondananak a frakcidk, nyilatkozzanablahogy az elndk ar altal pontonként
felvetett problémakban mi az allaspontjuk. Tehagyhelfogadjuk az orszagos listat, erre
igennel, nemmel lehet valaszolni, lehet, hogy nesa beble vita, mert minden part kijelenti,
egyetert, hogy egy orszagos listat kell csinalkkoa ezen egy perc alatt tullesziink, nem
biztos viszont, hogy mindenben vannak partallasgoniehat az lenne a j6, ha pontonkeént
felmérnénk, hogy miben van partallaspont €s az dnogyz ki.

ELNOK: Koszénom szépen. A jelentkezés sorrendjébgbr.. Korodi Maria: En az
ugyrendihez szeretnék szoélridalsai képvisél ur hamarabb jelentkezett, nem vitas, de ha az
ugyrendihez kivan hozzaszolni(Dr. Balsai Istvan: Nem baj'Akkor megadom a szét az
alelndk asszonynak.

Tessék parancsolni!

Hiba!l A konyvjelzé nem létezikDR. KORODI MARIA (SZDSZ): Salamon
képviseb ar Ggyrendi javaslataval kapcsolatosan azt szé&metjavasolni, ne fogadja el a
bizottsag, hiszen az egész kérdéskort a hétvé@iplostaval kaptuk meg, akkor kldte ki az
elndk ar; azt gondolom, nagyon jél felsorolta azokaroblémakat, amelyeken gondolkodni
kell, de ezeket valdban at kell tekinteni. Erreveégem személyes, sem partallaspontom, sem
frakciomegvitatasra utalo allaspontom nincsen, realakulhatott ki, erre az eddig eltel6id
egészen egysZexn alkalmatlan volt. Ezért javaslom, hogy a képdvise ezt az tgyrendi
javaslatat vonja vissza.
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ELNOK: Koszéném szépen. En is hadd jelezzem, ho@tapaspontként nagyon
nehéz erre valaszt adni, tudniillik ezek nagyonynkérdések, hogy legyen kopogtatocédula,
ne legyen és a tobbi. Ellenben azért, hogy legadabérveket ismerjik pro és kontra - egy-egy
part mar valamit mutat, bar nyilvanvaldéan a paaspbnt fixalodasa lesz az, ami azt mondja,
hogy ebben a kérdésben igy dont. Azt hiszem, egesznemes megoldas akkor van, amikor
fix partallaspontok vannak és akkor gyorsan letleh#olgot stikiteni.

DR. SALAMON LASZLO (Fidesz): Szabad visszavonnomjaaaslatomat? Csak
azért, hogy ezzel ne teljen ad.id

ELNOK: Igen. Tessék!

DR. SALAMON LASZLO (Fidesz): Az lgyrendi javaslatoak csak akkor van
értelme, ha minden partban van allaspont, mivelgyzhozzaszolasbadl knéen nem all fenn,
a javaslatomat nem tartom fenn.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Balsai képvisél jelentkezett.

Hiba! A kodnyvjelzé nem létezikDR. BALSAI ISTVAN (MDF): Tisztelt
Bizottsag! Ugy latom ezen valdban alapos és miralekiterjed koncepcidba foglalt
kérdéseksl kell és csak ezekl kell jelenlegi tudasunk szerint vitatkozni. Enyetgnyt
szeretnék a sajat véleményemként kozreadni: kmgiimistanak latom a becsléseket a
parlamenti képvisél szamainkat illgien. Korulbeltl 100 millié ember var tagsagra és van
hely. 10 milliora ennél fogva nem lehet kétszerwhgromszor annyit kalkulalni. Tehat nem
azokhoz kell hasonlitanunk magunkat, akik az EUpitdatagjai €és nem a legutdbb
felvettekhez, ahol mar aranyos csokkentés van, tAasal vagy Finnorszagnal. Vilagos, hogy
700 ©nél nem lesz tbbb az EU-ban, biztos vagyok benogy hem fogjak csokkenteni sem a
német, sem a spanyol mandatumok szamat, itt ink@oril kell majd a magyar képvisel
helyek szaméat megallapitani. En a szamokbol indukbk csak Lengyelorszaggal és
Csehorszaggal szamitva aranytalanniakiki mert akkor ez a harom orszag elfoglaina a
fennmarado helyeket és masokkal is targyalnak.

Ezzel csak azt akarom alahuzni, hogy nem lehet 6h&ad, mint orszagos listas
valasztasrol, nem lehet masrol szo, mint szazal&kezob nélkuli valasztasrol, és - azt az
allaspontot osztva, amit Wiener Gyorgy mondott fniiyen szomord, tudomasul kell
vennink, magunkat hoznank kellemetlen helyzetbegbavételi kiisz6bot irnankéelmert
nem torténne mas, mint még egyszer elmenne megdieveember a kovetk&zorduloban,
ami, nem is tudom, technikailag hogy illeszkedik ré&or, hogyan lehetne lebonyolitani,
ilyen ismereteim nincsenek, tehat az Europai Patdrmegalakulasanak és egyéb tényeknek
a flggvényében egyaltalan van-e erre méd vagy moggh ezt majd idziteni. Azt hiszem,
be kell latni, hogy csak egy kiszob nélkili, eggidds, orszagos listas valasztasrol
beszélgethetlink, ugy érzem, hogy masra nem kersitinet

Természetesen adiAférfi aranyokkal kapcsolatos allaspontot és az emnatkozo
ajanlast ismerve nyilvdn a magyar térvényi szalwgas torekedni fog arra, hogy legalabb
olyan mérték legyen, mint amilyen az altalunk ismert orszagokivegvaldsul.

Az Osszeférhetetlenséggel kapcsolatban itt eNéteményeket és a szabalyozastol is
elté gyakorlatrél hallottunk. Azt hiszem, nyugodtan th@tiink majd ugy, hogy a magyar
parlament sajatos Osszetétele miatt is, amely lgglemindenféle egyéb, oda nem valo
funkcioknak a parlamenti mandatummal dsszeféd@giet szabalyozza, hiszen megtbpe
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tapasztaltak holland partnereink, hogy megyei kél&py elnokok, polgarmesterek, mas,
szamukra elképzelhetetlen funkciéban élévis magyar parlamenti képvigél itt majd
meghlzhatjuk azt a hatart, hogy az Eurdpai Parlaragja egydttal nem lehet a nemzeti
parlament tagja Magyarorszagon. Az Eurdpai Parlanidédseinek a jelefitége és talan
szamszdisége is f; jelenleg tbbbet Ulésezik az Europai Parlamentpntna Magyar
Orszaggyilés, ezt szeretném azoknak mondani, akik esetlegtudjak. Az a helyzet, hogy a
bizottsaggal egyutt szamitva gyakrabban Ulésepie® a mult héten volt egész hetes plenaris
ulés.

A partok tavol tartdsaval kapcsolatos, meglében specialis és tényleg csak a holland
benyomasokat tiukrézfelvetéssel kapcsolatban azt hiszem, hogy a reibldlacsonynak
prognosztizalhatdé mandatumszam kulondsebb eljaeasmagyar torvéngt nem fog
megkivanni.

Ami a kampanyfinanszirozas kérdéseit illeti, ugylékszem, erre a részre igazan
pontos valaszt nem kaptunk, pontosabban ugy vedtare, hogy egy onfinanszirozé Ugyr
van sz0. Tehat maga az EU finanszirozza a valasat&saz orszag koltségvetesib
finanszirozodik. Egyfajta nagyon nehezen kommuhil helyzettel allnak majd szemben a
valasztopolgarok Magyarorszagondeigben, hogy tulajdonképpen mindenki hasonlo, vagy
legaldbbis a nemzet szempontjabdél majdnem azormgrgmokat fog majd mint partjel6lt
képviselni a kampanyban, vagy a partlistas valasktévén képviselni. Azt hiszem, hogy ez
a mai viszonyok alapjan Magyarorszagon kulon p#atfszirozast nem igényel. De
természetesen egy torvénynek nemcsak a mabdl ketlukiia. Mindenesetre az itt irt
szamokat én nagyon magasnak talalom, tehat szarmggvan nem fogja tullépni, nem lépné
tul egyetlen part sem ezt az 6sszeget, amit ak eélnésszefoglalt. Ez a révid allaspontunk,
az el$ reflexionk.

ELNOK: Koszonoém szépen. A Belligyminisztérium Vatasz Irodajanak a
képvisebje jelezte, hogy szeretne hozzaszoélni. Hogy 20y\2y vagy mennyi lesz, ez a
csatlakozas egyik alkutargya. Ha a Kulugyminisar@rképvisedje valami informaciot ezzel
kapcsolatban tud mondani, felmerilt-e esetleg abpeu parlamenti tagsagunk meéréter
valami adat, ha egyaltalan felmerult, akkor kéremondja el, ha nem, akkor természetesen
targytalan.

Megadom a sz0t a Belligyminisztérium Valasztasidjadépvisaljének. Tessék!

Hiba! A kényvjelzé nem létezikRYTKO EMILIA (BM): Kdszonom a szét, elndk ur.
Tisztelt Bizottsag! Attanulmanyoztuk a koncepci@észitett javaslatot. Ha az elnok ur és a
tisztelt bizottsdag megengedi, akkor valasztasszaksaampontbol néhany megjegyzést
szeretnék hozzatenni, talan egy kicsisebitve a gondolkodast.

Engedjék meg, hogy élként arrdl beszéljek, ami nincs benne. Azt gondolbogy
talan egy ilyen Orszaggiés elé kerid koncepciotervezetben célsizetenne azt az
alapkritériumot megfogalmazni, hogy itt nyilvan eggyfordulés, aranyos, egyszavazatos,
orszagos listakkal lebonyol6dé valasztasrél van $ehat maganak a valasztasnak a tipusat
kellene talan kiegészitésképpen a koncepcidobanagaighazni.

Zavart okoz, de vélhéen csak nekiink, hogy mar azéetsddalon is megjelenik, hogy
2009-6l masfajta szamokrol lesz sz6. Most az az igaziégrhogy egy csatlakozas utanbels
valasztasnal, ami 2004-ben varhato, milyen tonsagyint torténik a valasztas, és majdan egy
2009 utan megvaltoz6 dologrdl is kellene gondolko@iehat a kérdés az, hogy ezt a torvényt,
amit meg kivan alkotni az Orszagidgs, a mostani pillanatban és majd 2009-ben vatoizt
fogja, vagy mar ére akar 2014-ig, hiszen az lesz az az év, amikat aalasztas - az EU-s
valasztas és a magyar parlamenti valasztas - egiibee
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Nem konnyiti meg a helyzetet ebben a pillanatbamn,- rmost még mindig arrdl
beszélek, ami nincsen benne - nem deril ki a kange@l - és ez szamunkra most nem volt
kiolvashat6 -, hogy mely partok indulhatnak a vaiason. Ez is 6sszefligg a 2004 vagy a
2009 utani helyzettel. Ezek most csak magyar panaky mar olyan EU-s partok, mint
mondjuk az eurdpai z6ldek, vagy indulhatnak esatéegonalis partok. Ez a kérdés ebben a
pillanatban talan egy pici pontositast igényelne.

Jo lenne, ha a koncepciobdl kiolvashato lenne, iggk a joga a valasztas konkrét
napjanak a kitzése. Az iranyelvek szerint a valasztas majusbdénit, azonban vélhégn
lehet, hogy csak a mi tajékozatlansagunk okozzaa #enkrét idpillanat meghatarozasat
valakinek a hataskorébe kell utalni. Lehet perbpgy nagyon sulyosan befolyasol benniinket
a magyar valasztasi rendszer rendkivil preciz gdikbmeghatarozasa minden kérdésben, de
ebl®l a valasztasi koncepcidbdl éppen ezért egy piéig imanyzik az eredménymegallapitas
matematikai képlete. A bizottsagittlpontosan ismert, hogy a két véglet - a Down-méds
és a Selmy-modszer - kozott vannak atmenetek, tdiagy itt milyen tipusu
eredménymegallapitasra kertl sor. Ezek az Aaltalamegjegyzések, noha maga az
eléterjesztés rendkivil sokoldall, és szinte mindexdst érint. Onmagaban mar feltétlendl
jO targyalasi alap. Talan inkabb néhany kiegészliébet igy hozzatenni.

A részletekhez is hozzaszolnék, ami az egyes pahtéknti. A 2. pontban az 5
szazalék mindenképpen elémheEzt megprébaltuk matematikailag utolérni, de exnn
feltétlentl van igy. Ugyanis ha 8 millié valaszt@garbol indulunk ki, akkor az 5 szazaléka
400 ezer. Abban az esetben, ha teljesen jogositelezhet, hogy a valasztasi megjelenés
akar 20-25 szazalék kordli lehet, akkor itt mar Helétlendl igaz, hogy az egy mandatumhoz
biztosan megszerezte a jeldlt az 5 szazalékot. tTehtha kérdést mindenképpen azért
batorkodtam ilyen részletesen érinteni, mert ezdemképpen oOsszefligg azzal, hogy a
valasztasi eredmeény kiszamitasanak a matematika@elfjii mindenképpen meg kellene adni.

A 4. pontnal van egy olyan aggalyunk, amelyet ugyndpltunk, hogy tisztességes
megosztani a tisztelt bizottsaggal. A meghataln@zésddszer korrektségeét vitatjuk. Ugyanis
a meghatalmazas alapjan nincs garancia arra, hoggkkil a szavazas arra torténik, akire
meghatalmaztak. Lényegileg aki meghatalmazott, \&zikkét mandatummal rendelkezik.
Ennél talan egysz#ébb és biztonsagosabb - én egy régi javaslatot pkindost feleleveniteni
-, ha meggondolja a tisztelt bizottsag esetleg ishted a postai szavazas lefsggét.
Korabban a bizottsagdt szerepelt mar ez a kérdés. Talan mégis nagyatangiat jelentene
a megoldasra az, ha az allampolgar, noha postaj déeosajat maga adna le a szavazatat.

Az 5. pontban van egy nagyon komoly dilemmank. EDapont arrol szol, hogy a
kotottlistas rendszer helyett a szabadlistas remtskivanja bevezetni. A szabadlistas
rendszert kivanja bevezetni. A szabadlistdas remdsaéasztastechnikailag egy teljesen
kezelheb dolog, &mde a szabadlista azt is eredményezi, adigiara jeloltek kerilhetnek fel,
tehat a szabadlistanal aki valaszt, az szabadhdgh azt, akity szeretne felvezetni a lapra.
Ha ilyen szabad valasztasi lebstg van, akkor mindjart megvaltozott a jel6ltajanta@ddja,
és ez befolyasolja a tovabbi szorédasat a dskgeknek. Talan a preferencidlis szavazast
lenne még értelmes dolog megfogalmazni, ahol a bstott Iétszamu, fix, a rajta szekepl
jeloltek fixek, amde a valasztopolgar preferalhajaorrendjét, az 1., 2. helyezettjét annak,
akinek6 szavazatot szeretne juttatni.

A nokérdésben nekiink is az az allaspontunk, hogy azpeuunios elveknek is ez a
kivanalma, és teljesen korrekt lenne bizonyos fgtzalékot megallapitani, noha a valasztas
eredménye nem feltétlentl majdan ezt tikrozi.

A 7. pont kapcsan ezt az dsszeférhetetlenségi teadért nem taglaltuk részletesen,
hiszen a két megbizatas majdhogynem kizarja egyrhé&sten nem lehet egyszerre kint is
lenni, bent is lenni. Tehat egy picit nehéz lenne.
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Két kérdéshez szeretnék még néhany megjegy#est, ftalan befolyasolva vagy a
figyelmet felhivva mas oldalara is az 6nok gonddiksanak. Az egyik a 8. pontban a kaucié
ugye. Szeretném elmondani, hogy valasztastechegeanpontbol a mi oldalunkrol, akiknek
ezt bonyolitani kell, ez a legegysikeb. A valasztas tartalma, ndisége, szinvonala
szempontjabol azonban ez egyaltalan nem kivanaggszefien a magyar valasztasi
rendszerben az ajanlészelvényytys mar egy begyakorlott dolog, a valasztopolgalja,
hogy jonnek az ajanlészelvényért, kopogtatnak;ttetéget ad arra, hogy a partok aktivizaljak
a tagsagukat, lehttéget ad arra, hogy az emberek egy kicsit kozedehldjenek adlik elég
tavol 1ev6 eurdpai unios valasztashoz. Talan ez az aktisegitené, ha ezt a gyakorlatot
kovetnénk, hogy novekedjen a részvétel, hiszen emdenképpen egy lehitég a
propagandara, az agitadlasra, a személyes megjedengzért, ha a mobilizalasi esélyét
vesszik alapul egy ilyen kopogtatocéduléjpsnek, akkor azt gondoljuk, ez hatékonyabb a
valasztoi aktivitas névelése szempontjabol.

Az utolsé kérdés - természetesen szigoruan csa#ikanai allaspontunkat fejtem ki, és
nyilvan ez az 6nok kompetencigja - a kampanypéne.ifyz az allaspontunk, hogy aki listat
tud Allitani, annak biztositani kell a kampanypén&mi talan tovabbmutat az eddigi
tapasztalatnal, hogy rendkivil szigoruan kellenéraényben szabalyozni, hogy érdemben el
kell tudni szamolni a kampanypénz felhasznalas@salamennyiben a listat allité part nem
tud elszamolni, akkor kampanypénz-visszaélést kéljeezt pedig szankcionalni kell. Ez a
valasztasi pénzlgyi kérdés minden térvényinkbemiéslen eljarasi kérdésben egy kicsit
hianyos. Azt gondolom, mivel meg kell alkotni egyr@ai parlamenti valasztasi torvényt,
nyitva all a lehdiség, hogy a bizottsag ebben a kérdésben egy nalggtarozott és
eléremutato allaspontot foglaljon el.

Kdszdnodm szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Készonom szépen. Az lgazsagigyi Minisztériképvisebje jelezte, hogy
is hozza szeretne sz6lni. Kérem nevének és poaiakjbemondasat a jedgydnyv szamara.
Megadom a sz0t.

Hiba! A kodnyvjelzé nem létezikDR. WALLACHER LAJOS (lgazsaguigyi
Minisztérium): K6szoném szépen a szo6t, elndk urllaher Lajos vagyok, az lgazsagugyi
Minisztérium eurdpai k6zossegi jodidsztalyanak helyettes vedégt.

Nagyon roviden csak altalanos kérdésekhez szeratfaknaciot nydjtani, kiléndsen
ahhoz a felszélalashoz kapcsolodva, hogy a tonsaglhalyozast mikor kell elvégezni, illetve
hogyan kell igazitani az alkotmanymaédositashoz.ldezsagigyi Minisztérium jelenleg is
dolgozik azon a problematikan, hogy az alkotmaniankmilyen médon kell megteremteni a
lehetiségét az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasnak; @&yuaeloan a majdani csatlakozas
elott kell az Orszagdilésnek ezt az alkotmanymaddositast véghez vinnie.

Allaspontunk, illetve az 6éketes munkalatok szerint ehhez az alkotméanyos
problematikahoz kapcsolodik a valasztdjog kérdes@z europai parlamenti valasztasokra az
unids allampolgaroknak meg kell adni Magyarorszéageliil is a valasztojogot, illetve ennek
a hatalmi agi kérdésnek is, hogy az Eurdpai Paridinem Magyarorszag képviskkel
rendelkezhet célsziermegjelenni az alkotmanyban, és ehhez kapcsoloeipatvalasztasi
torvény.

Tehat 6sszegezve azt lehetne mondani, hogy a pnablét az alkotmanymaddositasra
is figyelemmel, arra tekintettel vélliddg majd egységesen célskerendezni, illetve a
megfeleb egyensulyt megtalalni, hogy mi az, ami az alkotytiam kerllhet elhelyezésre és
mi az, ami egy kulén térvényben kell hogy megfogatddjék. Tehat a kormanyzat ezen
dolgozik, és e munka részeét képezi az is, ami lagiegonizacios program is megjelenik, hogy
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egy iranyelv szabalyozza az unios allampolgarokva&s passziv valasztdjogat, amihez a
jogkozelitést el kell végeznink, és ezt a csatlakabtti évre Utemezte a jogharmonizaciés
program.

Még egyetlen egy megjegyzeés: a kdzossegi jogbapemiforrasok szabalyozzak a
parlamenti valasztasok problematikgjat? Az Eurokézosséget létrehozd szédesnek
vannak rendelkezései az EurOpai Parlanééiés ennek egy olyan szabalya van, amely arrol
beszél, hogy az Eurdpai Parlamentnek kell egy |at@s készitenie ezen valasztasok
alapelveitl, amelyet azutan a tanacs egy hatarozattal elfégad hatarozat mellékleteként
megjelenik egy olyan okmany, amelyet a tagallamkkagnlanak elfogadasra, és minden
tagallam a sajat alkotmanyos kovetelményei szeriitaz okmanyt ratifikalja és étra
tanacsot megfelél médon értesiti. Ezt a jogforrast pillanatnyilaggngéem fogadta el az
Eurdpai Unio, amit ismeriink eurdpai parlamenti raatot, allasfoglalast, az egy tervezet
erre nézve, ami az éldépést jelenti, azonban ezen az Uton még vegigrkehni. Ezen
tervezet tartalma valdban nem szabalyozza mélyel@bgroblematikat, mint ami itt a
korabbiakban is elhangzott, illetve amit az elndksszefoglalasa tartalmaz, tehat mindazok a
kérdések, amelyek itt tovabbi részletekként felrtekii varhatban ennek a tervezetnek a
fényében nem kerllnek eurdpai szinten szabalyozdsmaem a nemzeti szabalyozas
kompetenciajaba fognak tartozni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Hadd jelezzem, hogy eddig a dolognak egyekpsat nem néztik végig:
nyilvanvaléan tobb minisztérium bélseuropai integracidos részlegei dolgoznak egy sor
kérdésen, tobbek kozo6tt ezen is.

Tudniillik mi donthetliink Ggy, hogy lényegében megtjuk ezeket a kérdéseket, de
amennyiben esetleg Utkdzik, a kormanyzatnak kéfizr bizonyos dolgokban megegyezésre
jutni az Eurdpai Unio targyald delegacidjaval, akkem vesszik fel abba az orszadéyi
hatarozatba, amit nekink le kell tenni, hogy minéoftunk. Egy vitasorozat lesz &kr
nyilvanosan megismertetjik, és a partok is Ilébéget kapnak, hogy kialakitsak az
allaspontjukat, de nem vesszik bele abba a formhat&rozatba, amit nekiink a végén le kell
tenni. Ez egy megoldas.

A masik megoldas, és étrmajd donteni kell a hatarozat tartalmanak 6ssizéshkor
decemberben, de nyilvanvaléan mar most elképzédtéstinkell lenni arrol, hogy mi is
vegylk be, hatarozatterv szintjén, ha tudjuk, megalk a szabalyozasi koncepciot. Hogy
erdl a kész torvény mikor készuljon el, azt a kormaatsg bizzuk, majd ahogy halad
csatlakozasi targyalas.

Van egy harmadik megoldas: a ciklus végeig kériaaptat part, ha abba az iranyba
mennének el, hogy szeretnénk, ha torvény szingézt a parlament megalkotna. Tehablerr
tébb elképzelés lehet.

Hadd kérjem, mivel az Igazsagugyi Minisztérium édiaottsagunk kozott ilyen
0sszekottetés nem volt - Toth Zoltan allamtitkavait a BM részéil, aki allandoan részt vett
az Uléseken, de az Igazsagugyi Minisztérium részigen kozvetlen kapcsolat nem volt -,
ellenben most 6rommel hallottuk a minisztériumsp@ntjat, mivel a kébbiekben ez majd a
targyalasokon ékertl, hogy a minisztérium integracidos részlegérak ide vonatkozo
allaspontjat, pontosabban javaslatait, elképzelésgpr kicsit konkrétabb formaban irasban
bocsassak rendelkezésiinkre, hogy ne csak szObjprk kagg.

A Kalugyminisztérium képviséje jelentkezett, hogy ismertesse allaspontjukat.

Hiba! A  konyvjelzé nem |étezikDR. NAGY ERZSEBET
(Kilugyminisztérium): Tisztelt EInok Ur! Tiszteltizottsagi Tagok! Az elndk ur kérdésére
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valaszolva az alabbiakat tudom elmondani: konkrégamészetesen még nem ismerjik, hogy
mennyi lesz az a hely, amely az Europai Parlamentdagyarorszagnak majd jutni fog.
Pillanatnyilag az alabbiakat ismerjik: az amszteridszerddés vilagosan éirja, hogy az
Eurépai Parlament létszama nem haladhatja meg afétOtEnnek alapjan kalkulalva a
jelenlegi elosztas szerint ha csak 5 0 tagallgpméebe mondjuk az élkorben az Eurdpai
Uniodba, mar meghaladna a létszam a 00 f

Ezt felismerve az 1999 decemberi helsinki tanassiilgy dontétt, hogy ebben a
kérdésben és mas intézményi kérdésekben is kormanyonferenciat hiv 6ssze, amely
februar 14-én megkezdte dikbdését. Ez a kormanykdzi konferencia egyebek malkdben
a kérdésben is donteni fog, és szintén a helsanddsulés dontése értelmében be kell hogy
fejezze a tevékenyseégét ez év végeig. Amennyibeazeaptimalis esetet vesszik figyelembe,
a ratifikalasi eljarasok akkor is eltarthatnak nrémtegy masfél-két évig, tehat korulbelil
2002 vége az, vagy 2002 folyaman varhatunk a t@mgék és az Europai Parlament altal
ratifikalt dontéseket.

Az elézetes szamitasok szerint 20-2%Bs f helyre szamithatunk az Eurdpai
Parlamentben, de konkrétan csak akkor, az érvédgesesek fluggvényeben fogjuk ezt
megtudni. Egyébirant pedig szeretném - mint ahagyPekol urnak az tlésdat megtettem -
felajanlani a Kaligyminisztérium integracios allathkdrsaganak a segitségét szakvelemények
formajaban akar irdsban, akar széban a kérdéseegiEsahoz. Koszondom szepen.

ELNOK: K@szonom szépen. Hadd jelezzem a Killigyrmatéisum képviselinek,
hogy van egy vitaalap, és ha ehhez a minisztérgésnéél részleteiben van egy irott anyag -
agy, ahogy az ébb a Beligyminisztérium részgrbizonyos allasfoglalast hallottunk, és
nyilvan ahogy haladunk &le, ezek pontosabba, részletesebbé valnak -, észaevételeket
irasban megkapnank, mivel a kovetkaidéseinken ez felmeril, nagyon megkdszonneénk.
Kdszdndm szépen.

Megadom a szot Balczo képviselrnak.

BALCZO ZOLTAN (MIEP): Kdszoném a szét. Szerencsédsdielyzetben vagyok,
hiszen a minisztériumi szakvélemeények utan szokae nyilvanvaléan a Rytkd Emilia altal
elmondottak is tobb kérdés pontositasaban segitdiadkn annyit hadd tegyek hozza, nem az
elndk ar védelmeében, mert nincs ra szikség, deayialoan ez a szabalyozasi koncepcio
kérdése ugy merul fel, hogy nem egy normaszévegeelileged anyag, ahol természetesen
nyilvan pontos definiciokra lesz majd szikség, haazokat a legfontosabb elveket probalja
rogziteni, amelyekhez célsteegy ebzetes, vélhét kétharmados tamogatast megtalalni a
parlamentben, hiszen mikdzben szikséges a korm@ngmaka ismerete is, a dolog
jellegénél fogva nyilvan egy kétharmados torvéngt@sen az a koncepcio vagy torvény
szamithat sikerre, ahol leldtgg mar menetkdzben megtorténik az egyeztetés.

Roéviden elmondanam a véleményinket mind a kilenatrpb Természetesen
egyetertiink azzal, hogy orszagos szwdlasztasi lista legyen, és egy lista legyen. Azkib
felallitasat nem tartjuk szikségesnek, hiszen olgktsony szazalékkal nem juthat egy
mandatumhoz sem egy part, amelyre azt lehetne magniglagy vessuk el, mert ugyan egy
mandatumot elért, de ez mindossze 1 szazalék.

A masodiknal egyetértiink azzal, hogy ne legyen &iis¥iszont masképp latjuk az
ervenyessegi kiiszob kérdését. Tudniillik most édraény vegull is az elsEU-s parlamenti
szavazasra szO6l. Nyilvan jo lenne ezt husz évrezdtlannak tekinteni, de hogy tudjuk, hogy
a feltételek is valtozhatnak 2009-ig, a térvényaarald, hogy ha az a tarsadalmi viszony,
kordlmény megvaltozik, amelyben szlletett, akkogwddtoztassuk a toérvényt. Tehat én most
csak abban tudok gondolkodni, hogy igen, lesz dgy eurépa parlamenti valasztas majd
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ebben az orszagban, feltételezve az EU-csatlakokésit erre azt mondani, hogy nem
vallaljuk azt, hogy erre valamilyen, akarmilyen cdany kiisz6bot élrjunk, szamomra
furcsanak iinik. Hogy egy 20 szazalékos, vagy akar 15 szazalé&kiszobot nem merunk,
mikdzben a partok dofittobbsége ugy érzi, hogy egy nagyon nagy tamogaiésatd a
csatlakozas idején, és nem tudjuk elhinni vagy raeivazt, hogy minden 6todik magyar
valasztopolgar, ha a 20 szazaléekot tekintjuk kisekb egy ilyen el valasztason
megnevezze, hogy milyen politikaicget kivan latni ebben a dontéshozatali testiletben,
en furcsanak talalom. Ha nincsen kiiszdb, az vandydrogy adott esetben azt mondjuk, hogy
lehet, hogy 10 szazalék alatt lesz. Ez szamomryilzam kérdjeles, hogy milyen legitimitasa
van akkor egy ilyen parlamenti képviseletnek, henl passzivitas éti meg a valasztast.
Tehat nem magas, de valamilyen méitklisz6b meghatarozasat javasoljuk.

A 4. pont: a meghatalmazasos szavazast nem javksodimcsak az esetleges jogi
vagy technikai problémak miatt, hanem tartalmi okokatt is. Ha valaki kialakult
véleménnyel rendelkezik abban a tekintetben, hoglyiklistat kivanja tamogatni, akkor azt
a faradsagot is meg tudja tenni, hogy egy szavabékéimegy - nagyon ol tudjuk, hogy egy-
egy lakohelyen belll milyen kis tavolsagra vaniszent ha valaki azért ad meghatalmazast,
illetve felhatalmazast, mert nem kivan ebben a kérdésben szavazni és véleményt
nyilvanitani, akkor pontosan az az elfogadhato Zedlall eb, amit Rytkd Emilia is emlitett,
hogy gyakorlatilag tartalmilag adott valasztopotgaat két szavazattal ruhadzunk fel, hiszen a
meghatalmazas nem azt jelenti, hogy régziti, hogyeghatalmazé vajon melyik listat kivanta
volna tamogatni. Tehat ebb a szempontbdl mi semmiképpen nem tamogatjuk a
meghatalmazasos szavazasos modszert.

Hogy legyen-e szabadlistas rendszer, és én a disabhdl a preferencialis listat
olvastam ki, nem tekintjuk alapkérdésnek. Annyizz® kell tenni, hogy mivel egy-egy
listar6l adott esetben két-harom vagy egy-két enidiat csak be, egy part szerintem agy
fogja 6sszedllitani, hogy nagyon fontos, hogy mmlgzakmai felkésziltséggel rendelkezzen
az, akit a lista élére vagy elejére rak, hogy nekizt jogaszi tapasztalata legyen, nyelvtudasa
legyen, vagy kornyezetvédelemmel foglalkozzon. Bbédekintetben egy kicsit aggalyosnak
tartom azt, hogy esetleg a szabadlistaval tértémjendjuk bizonyos névismertség alapjan a
kivalasztas, amikor - még egyszer mondom - ilyeerény létszamu képvisebejuttatasa
esetén az Eurdpai Parlament munkdjat figyelembee vélyan szakmai szempontok
jatszhatnak alapvéen szerepet, amit csak az adott, listat allitdé pgen iranyld dontései
hataroznak meg. Ezzel egyiitt a preferencialistlistalfogadhatonak tartjuk.

A noi-ferfi egyenb arannyal kapcsolatban természetesen azt mondagy, dz egyes
listdkat 6sszedllitdé partok moralis kotelességéreuk, ezzel egyetértink, de a kovetkez
tartjuk meggondolandonak. Mikézben tudjuk, hogy aggar tarsadalomban meég mindig
vannak olyan élitéletek, amelyek nehezebbé teszik egyalitikusi, kozeéleti érvényesuilését,
ebben a tekintetben sok mindenen kell valtoztdaizel egyetértiink. Eppen ma van itt, a
felséhazi teremben egy, adk egyenjogusagaval, egyéaégével foglalkozé konferencia,
amely nyilvan ezeket a meglevarsadalmi gatakat akarna lebontani. Ezzel istégymk.

De azzal, hogy kotott és adminisztrativ modon loatartk meg a @& politikusok
bekerilését, a kovetké&z miatt nem értink egyet. Az egyik: ebben a kérdastyilvan nem
egy nagyon tag korben, de probaltam véleményekigtegy. Sok i politikus szamara st
lenne, hogy amikob a sajat maga tudasa, felkésziltsége alapjan Keelkgy-egy helyre
pozicidba, vagy a parlamentbe, akkor ezentul egyikgens alapjan torténbekerilésnél
Ohatatlanul bizonyos szempontbdl megkgetezhet, hogy vajon mennyiben segitette @z
adott helyre vald bekerilését 6nmagaban az a lagy 6 né. Tehat ilyen szempontbol egy
bizonyos értelemben pont &ipolitikusok szamara lehet banto.
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A masik pedig az, hogy adminisztrativ médon naggderilhet), mert azt mondjuk,
hogy lesz egy 1666 lista, legyen abbdl 8 férfi, 86ntehat a listaallitasi hellyel ezek
kipipalhatok. Ezek a jelolések kipipalhatok, ugyeka tartalmilag adott esetben mégsem
ervenyesilnek.

Végul: a jelolésre adott fix és kotetekontingens egy olyan megkotése a szabad
valasztasnak, amely azokkal a liberalis elvekkeiit @ MIEP vall, nem pontosan illeszthet
0ssze.

A 7. kérdésben: igen, mondjon le az orszdtggr képvisedi mandatumrdél az, aki
eurépai parlamenti képvisel lett. Keveésnek tartjuk az onmérsékletet; itt a taois
parlamentben, nem akarok poziciohalmozasrdl beszéla tipikusat tudok mondani,
polgarmester, megyei kozfjgsi elndk, bizottsagi elndk a képviselAzt latom, hogy ezek a
funkcidhalmozasok adott esetben a parlamenti muokasara mennek, éppen ezért azt
javasoljuk, igenis torvényileg legyen szabalyozkiagy le kell mondania a magyarorszagi
parlamenti tagsagarol annak, aki eurépai parlamegpvised lett. Ebben Balsai Istvannak
meg is ebisit az a megjegyzése, hogy milyen niémunkardl van szo.

Az ajanlocédulakkal kapcsolatban, azt hiszem, diirkéllene hozni, mert az teljesen
vildgos, hogy az ajanlocedulakigigse soran kdzelebb kertlhetnek az allampolgamldso
talan novelhetjuk a részvételt, ugyanakkor a pastmpontjabdl nézve a kerdést nagyon jol
tudjuk - hogy most egy és szot hasznaljak -, adott esetben elég nagy é&bka partoknak,
ha egy ilyen magas ajanlocédula-szamot allapitamdeds egy orszagos valasztast kdeet
egy ilyen UOjabb kampany végigvitelére. De terméssmt itt nyilvdn mas jellég
cédulagyijtésil van szo, hiszen egy parthoz és egy listdhoz hatlizarendelni és orszagos
szinten. Tehat az, hogy egy partnak milyen tamdtg#iga van és ez ajanlécéeduldiigs
mennyiségében milyen feladatot jelent, nagyon féadipl, hogy ezt a szamot milyenre
allapitanank meg, tehat ilyen értelemben van édeldha gondolkodni, de nagyonésen a
szabalyozas konkrét kerdéddtigg.

Végul: azt hiszem, bizonyos forrasokra meégis szjiken ahhoz, hogy a partok egy
kampany soran megismertessék a maguk Eurdopai Unk@ecsolatos allaspontjat, ahhoz,
hogy vilagos legyen az allampolgarok szamara, hogkozott valaszthatnak, mert ez seqiti
elé a szukséges részvételi aranyt.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kosz6nom, képvisél ar. Lamperth Ménika alelndk asszony jelentkezett.
Megadom a szot.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Emost nem térnék Kki
valamennyi pontra, hiszen Wiener Gyorgy kollégamalapvetést megtette a Szocialista Part
részeébl, csak megdisiteni szeretnémbt, hogy azt gondolom, ebben a kérdéskdrben
viszonylag hamar megegyezésre juthatnunk, hiszemagelveket tekintve agy latom, hogy
egyetértés van. Tehat azt gondolom, ha @ézrik ki célként - itt az elnbk ar tébbféle
alternativat felvazolt -, hogy a mostani ciklus &&g legyen hatalyos szabalyozas, ami
0sszhangban van az Igazsagugyi Minisztérium aldytetott jogalkotd és —ékészit
tevékenyseéggel, az alkotmanyos megoldas kidolggagsén ezt egy redlis célnak tartom, mi
a magunk részér ezt tamogatjuk, és lehetségesnek is latjuk, helggen megegyezésre
jussunk.

Néhany részletkérdésben biztosan lesz kozottlrak e anélkil, hogy részletesen a
néi vagy ferfi aranyok kérdésébe belemennék, azt glmmi, azok az aggalyok, amiket a
képviseb ar felvetett, a szabalyozassal kikiiszobdikettehat én latok ra lehitéget -
megnézve néhany ehhez hasonlé szabalyt -, hogyteehinikailag is kikiiszobolje a
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jogszabaly. Azt gondolom, arrdl pedig majd meg k&tdezni a képvisélnéket, hogy ez
nekik sérelmes-e vagy sem. Azt gondolom, hogy azamuyilési képviseb noknek van a
legkisebb oka arra, hogy megs$éljienek, hiszenék egy olyan versenyben szereztek
mandatumot, amelyben semmiféle rasegihechanizmus nem volt. Mi ezzel egyutt
szukségesnek tartjuk, hogy legyen ilyen, és hajpéla ik ezt sérelmesnek tartjak, akkor el
tudom képzelni, hogy a férfiak oldalardl fogalmazzueg az aranyt és akkor maris nincsen
ilyen, hiszen két oldala van a dolognak, mondhadjzt hogy nem lehet 50-nél kevesebb ferfi
a parlamentben, igy segiténa férfiak részvételét és akkor maris nincs ok,an@gy a
hdlgyek megbantodjanak.
Kosz6nom.

ELNOK: Készo6nom. Engedjék meg, hogy a frakciom mevéén is mondjak par szot,
nyilvan nem a veéglegesség szandékaval, mert udgmathogy ezek csak kortlbeldli
allaspontok és ez igy helyes, mert ezek mély kéidéBizonyos partoknak a szocioldgiai
beagyazottsagat vagy hogy masfajta szavazotomlagenak, egy-két felszolalasban mar
lattam, ez nyilvanvaléan fel fog @odni a kovetkez haromnegyed évben, ha
meghosszabbitjak a mandatumunkat és ebbe résndtelsemegyunk.

Ugy tiinik, azon nem nagyon lesz vita, hogy egy orszaigtét lérdemes allitani; bar
lehetség lenne ra, de nem érdemes tertleti listakkaszzigdalni.

A masik a bejutasi kiiszob. A lényeg az, hogy 5 a@&knal nem szabad magasabb
klisz6bot felallitani, mivel azonban olyan kevés leeem lehet tudni, 10-15-20-22 lesz az a
képvisebi mandatum, amit megkapunk, hogy egyet elérjenelsz&zalek kell hozza,os
elképzelhet, hogy 8-9-10 szazalék, ha az a pesszimista vgéziobe, hogy csak 10-et
kapunk, de az mar nem kiszob, hanem a mandatunsokzkimabol adddik. Tehat igy a
klisz6b elesik, mert nem tudjuk felallitani.

Az érvényességi kiszob: Balczé képuisér 15-20 szazalékos bizonyos minimalis
klisz6bot jelez. Ez azért fontos, mert ha ezt figld, akkor utana a partoknak sokkal
keményebben kell dolgozni, szaladni, menni az gisad, lehet, hogy gy sem jon 6ssze, de
az biztos, hogy a hat partnak vagy ha 12 part ndedjipdval nagyobb kinnal-keservvel kell
elérehaladni. Ezzel szemben, ha nem allitjuk fel 1G4&zalékosra, akkor kiseblbfszités
is elég. Biztos nagyon nagy terhet jelent, de k&exy8 a partokat és ezaltal legitimebb a
kivalasztas, mert nagyobb lesz azok szama, akilerahek szavazni. Ellenben, ha mégsem
lesz elég, akkor bajok vannak, mert ha megismddteljidjuk, hogy a magyar valasztok kozul
még kevesebb megy el, akkor botrany lehet. Anghataevaly 23 szazalék ment el és ott
magasabbak a bélyalasztasokon a részvételi aranyok.

Megértem a MIEP allaspontjat, tudniillik ha azt rdgna tobbi part, hogy itt ilyen
nagy a tamogatottsaga az unios részvetelnek, afikkoa valasztasi részvétel nyilvanos
bizonyitékat jelenti(Balczo Zoltan: igy van.J6, de itt nagy a kockazat. Tudjuk nagyon jol,
hogy a valasztasi részvétel kifejez bizonyos dadgolte azt hiszem, nem kozvetlenll adodik,
hogy nem tdmogatom a csatlakozast, éppen ezért megyek el valasztani, ez sokkal
bonyolultabb, sok-sok indoka van, hogy miért nemgynel az ember valasztani. Egyet
mondtam: Ugy iinik, ez nagyon fontos, hogy az Eurdpai Unié egésizékerdéseiben
nincsenek otthon az emberek, és ha nem vagyokmtikéor nem tudom megkuldénbdztetni a
partokat és nem megyek el szavazni. Ugyik, ez a legfontosabb, ami miatt Nyugat-
Eurépaban is alacsonyabb a részvétel. Itt van mgggantos 6sszetéy tudniillik az, hogy
atlagban a képzettebbek mennek el szavazni. Tudjgkon jol, hogy bizonyos partok jobban
jarnak; amelyik a betsvalasztason esetleg jobban szerepel és egy ofranamely alig kap
2-3-4-5 szazalékot, elképzelthiehogy mivel az rétegei varosi, képzettebbek rétegek, ezért
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az eurdpai parlamenti valasztason dupla annyikégmi. Ez az alacsony részvétel atrendezi a
partok rangsorat.

Ugy gondolom, hogy a Fuggetlen Kisgazdapart frgkcirt a kockazatot nem fogja
vallalni, tudniillik azt, hogy érvényessegi kiusz@hallitasa utan az elsvalasztasokon esetleg
kudarc legyen, mert ez nem egy orszagon beluli kajdeanem az Unié egészén beldli, de -
mint mondtam - Nyugat-Eurépdban is megvan az afgcseeszvétel. Most els
megkozelitésben azt mondom, hogy nem fogjuk tammoget érvényesseégi kiiszobot, ugy
gondoljuk, e nélkil térténjen a valasztas.

A kovetked a meghatalmazasos modszer. Ennek vannak - matejle problémai.
Felmerllt a postai szavazas. Mindegyikiink benne weolkorabbi valasztasi reformot
elokészit bizottsagban is, amikor megvitattuk a lbels@lasztasok atalakitasat 1996-97-ben,
veégil nem j6tt l1étre a postai megoldas. Végul nétnl¢tre a postai megoldas. Ez egyebként
elképzelhei. Hadd mondjam el, hogy Nyugat-Eurépaban, Hollamai lattuk, hogy
telefonon is lehetséges. Az indok a kdvetkdza pénzt at lehet utalni telefonon példaul kod,
titkos kod stb. feltintetésével, akkor miért neclele ezt is megoldani. A pénz - akarhogy is
nézzik - az egyes embereknek alafet érinti a dontését, annak a biztonsaga. A
pénzatutalas torténhet telefonon titkos koddal, dihat technikailag megoldhato. Akkor
miért ne lehessen valasztani igy? A hollandok maglon dolgoznak ezen, talan éppen a 29
szazalék miatt. Naluk is nagyon alacsony a réeskve&@ szazalék, pedig naluk van
meghatalmazasos szavazas.

Feltettiik a kérdést kint, az utunkon, hogy a 2%at&kon belll hany olyan volt, aki
meghatalmazast kapott. Erre nem tudtak valaszt, gubdig érdekes lett volna, tudniillik
ténylegesen csak 15-17 szazalék ment el, és a maéghaassal volt egyltt 29 szazalék. Félek
attol, hogy nalunk csak 14-15 szazalék, vagy 1@ZA&alék varhato, hogy elmegy szavazni,
és lehet, hogy meghatalmazéassal felmegy 20-22 Igkéaaigy nem vagyunk tulzottan lejjebb,
mint a nyugat-eurépaiak. De val6ban a postai uttdklefontol kezdve veégig kell gondolni
ennek a technikai megoldasait, ahol Iétezik, az¢aim tudok valaszt mondani.

Egyrészt félni kell a veszébjt Masrészt pedig azt gondolom, az egyik nagy Jgszé
az, hogy a legitimitasa megkéyjdlezéodik. Ha elmegy 8-10-11 szazalék, az ellenben bgtran
jelent. Tudjuk nagyon jol, hogy azok azleramelyek az Eurdpai Unid ellen vannak, oériasi
modon megérsodnének ezzel. Sok szempontbol esetleg egy ilyenplnyt jelenthetne.
Tobbek kozoétt mégiscsak gondolkodni kellene valgenl szavazastechnikai kdnnyitésen.
Szamomra ez a meghatalmazas itt van, de nem morfamy,ez a frakcio allaspontja, mert
ezen még gondolkodni, vitatkozni kell. Ezért isddegsian vartuk, hogy ki mit mond erre. Van
egy alternativa, és tovabb kell nézni, hogy techitak hogyan lehet megoldani.

Az 5. pontban a szabad- és a kotottlista kerdéseegel. Teljesen nyilvanvalo, hogy
van part, amely a partvezérkarban nagyon domingilv&hvaloan minden part Iényege a
partvezérkar dominalasa tobbek kozott azért, mert egységes akaratot kifejezi. A
partvezérkar az, amely dominal a parton belil,z&sté donti el a listat, a rangsort. Tudjuk
nagyon jol, hogy a lista helye nagyjaban-egészeadidiinti, hogy koérilbellil mennyit fog
elérni a part, hogy kit hova raknak, lényegéberdmtida part vezérkara. Eldonti, hogy
bejuttatia, vagy nem juttatia be. Ezzel mdgse ez a megoldas. Tehat az Eurdpa
Parlamentbe esetleg olyanok jutnanak be, akiket aemyira preferal a part. A partvezérkar
preferalasa elesne, azzal szabadda tennénk.

Ellenben ha valéban ez vinné az allampolgart drogy menjen el szavazni, akkor
meggondolandd, mivel 8-10-11 szazalék varhatéaggon j6 lenne, ha tébben mennének el.
Tudniillik itt is van egy informacio arra vonatkaad, hogy tobbek kdzoétt azért is mennek el
kevesebben, mert itt is az van, hogy ha kototsta,liés csak listas szavazas van, [ényegében
nem is nagyon ismeri a listan belil, hogy milyelergitek vannak a listak kozott. Egyedl
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igazi valasztast az ad neki, hogy a listan beldlalasztani. Tudniillik elképzelh&t hogy
valdéban vannak népszgvagy kevésbé népsteemberek, ismertek, vagy kevésbé ismertek,
szimpatikusak, vagy kevesbé szimpatikusak, és edtlbpt, hogy 6nmagaban mar ez feljebb
viszi a részvételt. Mivel nagyon nagy a problénmraszvételnél, ezért vetettem fel. Mind a hat
part, amely a parlamentben van, nyilvanvaléan kkidt hierarchiat sérti, de olyan nagy az
ellenoldal, hogy ezért gondoltam. Itt sem tudokasat adni arra, hogy mit fog szavazni a
frakcio, a frakcidvezérkar és a partvezérkar, datdatni kell az érveket.

A n¢i-férfi arany kapcsan azt hiszem, ne moralis kaetség legyen, hanem
ervenyessegi kotelezettség. Azt hiszem, a frakblieebele fog menni. Tudniillik 15-16-20
embert tehetlink a listara, és akkor érvényes &taa ha matematikailag a fele. Azt hiszem,
elmondhatom, hogy ezt meg tudjuk szavazni. A szigormegoldas szerint egy 5-10-15
szazalékos part egy, ké&ttharom, maximum hét embert juttathat be, és har@Bert felrak,
18 ot és 2 ferfit, és az els masodik férfi, és a 186nlenyegében ez a dolgot elddntotte. Az
ajanlas ugy szol, hogy a jeldlésnél eggeatanyban kell lenniiik. Ha egy mostani példaval
élek, és a Fidesz és az MSZP aranyait nézem, bpittathi 6-8 embert, vagy 5-6 embert -
nem tudom, hogyan alakul a helyzet 2002-ig, illebhogy hany helyet kapunk -, tehat ha
feltesz 20 nevet, eleve 5-6 emberre van esély, begysson. Nem hiszem, hogy ez a kérdés
politikai problémat jelent.

Hadd vessem fel - mas is felvetheti -, hogy vare&regy efsebb verzioja is: adk €s
a férfiak egyerdl jeldlési aranyaval kapcsolatban valtakozvé, férfi, n6, férfi. Tehat csak
akkor érvényes a lista, ha&,rférfi, no, férfi, vagy férfi, ré... (Dr. Wiener Gyorgy: igy kell.[z
legyen, mert ez még komolyabb mértékben érintefi#...Salamon Laszl6: Haroménes egy
férfi.) Tobb technikai megoldas van. A ferfij relélését a jeloltlistara kell tenni. De a partok
dontése fogja meghatarozni, hogy ezen bellil meanggyen szigoru. A legenyhébb az, ha
egyszefien fel sem tesszilk - ez mordlis kotelezettség. llgyom - Hollandidban
leellerdriztiik -, hogy moralis koételezettségnek veszik. t&hat nincs benne a holland
valasztasi torvényben. Azt hiszem, abban mindenkeéplaszt tudok adni, hogy a frakcio
részéél ugy gondoljuk, hogy tegyik bele, hogy egyemtgyen a jeldltek kozott. De hogy
ezen belll tovabbi bealsszigoritas legyen-e, amit mar felvetettem, aztdnmagglatjuk. Ebben
a kérdésben tehat ez az allaspont.

Az 6sszeegyeztethiteg tekintetében azt hiszem, hogy egyet kell égd3alsai Istvan
képviseb Ur és a Balczo képviselir altal felvetettekkel. En is gy gondolom, ha@ggnagyar
mar annyira halmozott képviseboziciot jelent, hogy ezt tovabb halmozni vesesly

Hadd jelezzem, hogy az eddigi informéacidk szerigy tiint, hogy az olaszoknal, a
franciaknal és az angoloknal van egy, de az olassak franciak eldlb gyakorlatot csinalnak,
elég sok képvisé|uk ott van az Eurdépa Parlamentben. Nekem van ©elkkem erél -
fénymasolatban szétosztottuk egy évvel @reh probléma az, hogy az Europa Parlamentben
megvalasztjak a képvisa| sokan kimennek, alairnak, és rogton mennek hdebveszik a
napidijat. TObbek kdzo6tt ez is botranyos tud lerhia legnagyobb problémat altalaban az
okozza, ahol nagy az otthoni képvidelaranya. Példaul a cikkekben felmerilt, hogy az
olaszoknal igy van. Mar ez is azt mutatja, hogyd®hz, ami eddig felmerdlt, tehat hogy nem
szabad 0sszeegyeztethrk tekinteni. Osszeférhetetlenséget kell kimondatdirvényben, és
ezzel megoldanank a dolgot. Bar én jeleztem, hadggyen nyitott. Ugyiinik, hogy a partok
ebbe az irdnyba mennek el.

Az allitas ebtti tamogatottsag - hogy legyen kopogtatécédulgyvae - valdéban
felmertl. Mar felvetettik egy bedisvitdn, hogy amennyiben az orszagiggi valasztas
megvan tavasszalsszel pedig az dnkormanyzati, legalabb annak ngekeajyijteni listat az
onkormanyzatin, aki ugyis bekertlt a parlamentke,twjuk nagyon jol, hogy fél évvel
korabban a tarsadalom lemérte, és van tamogatatt&zgel kapcsolatban kaptam egy olyan
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érvet, hogy bolond lenne egy part lemondani annk&napanyhozadékarol, hogy az orszagot
korbejarja. Valoban van egy kampanyeéertéke. Mi imémetiink par ezer lakasba, amikor mi
magunknak gjtottik a kopogtatécedulat. Valoban jelletnzhogy az ember megismeri a
lakossag joval nagyobb aranyat, mint ahogyik &&rnyezete adna. Masrészt pedig masfél-
kétmilli6 embert felkeres az 0sszes part, tehabhat jobban megmozgatja. Ez csak a
részvétel felé hathat. Tudjuk azonban, hogy amikprmegy, ez a partoknak a lehet
legnagyobb tehertétele.

Tudjuk nagyon j6l, hogy vannak olyan partok, amklezel all6 egyesiletet
gyijtottek neki. Van, amelynek nagyon sok van, és muitttbb kidertlt, a legtbébbet egy
meghatarozott szervezetigiptte 6ssze. Itt a partoknak eliéaiz érdekeltsége. Amely partnak
vannak civil szervezetei, kilonb®egyhazi vagy masfajta szervezetei, amelyek eytipegt
elvégzik, utana prezentaljak szamara a kopogtatd@edz a part nyilvan azt mondja, hogy
neki megoldott. Van olyan part, amelynek nehezgbblémasabb. Itt is el@ek az egyes
partok.

A kaucié ugyanazt meg tudna oldani. Onmagaban agy ullyal rendelkez part
kerdljon be, tudniillik nem kockaztat meg egy pisitényeges kauciot az - egy néhany milliot
-, aki tudja, hogy ugyis elvesziti. Ezzel szembema 8-9-10 part, amely eléri a fél szazalékot -
ez kevés, hiszen még Macz6 Agnesék is elérték \aligh szazalékot, talan ott tartottéilr.
Wiener Gyorgy: Egy szazaddal elmaradtak.aki egy picit is jelerdts e6 Magyarorszagon,
az visszakapna a pénzt. Ellenben aki a fél szazdédkmarad, tehat lényegében nincs sulya,
csak az maradna ki. Egy ilyen kauciés megoldasgetértékben veszélytelen egy kicsi
sullyal rendelke& partnak, ellenben hatasosan tavol tudja tartavkatz akiknek nincs sulya.
Tudjuk nagyon jol, hogy 186 part van bejegyezvel@8 part biztosan elindulna, ha nem
lenne semmi ékzirés.

Itt a probléma az, hogy valaki felvetette, hogyirést jelent az, hogy ugyis csak 8
szazalékra lehet kapni mandatumot. Igen, de 12hadaott van a neve. Mondjuk 4 fiatal
demokrata, vagy 6 fuggetlen kisgazda, és lehetmé&bto sorolni. Ez mar valéban komoly
problémat jelentene, tehat kaotikussa tenné a atakts Mindenképpen a minden orszagban
megléé szirést valahogy meg kell tenni. Egy ilyen kompromiseps megoldast, amit
Balczo képvisdl ar felvetett, hogy meégiscsak legyen kopogtato@doiert az mozgatja a
valasztokat, de lejjebb kell vinni esetleg olyanaami nem jelent tehertételt, végig kell
gondolni, mivel itt nem egyetlenegy kertletben K&O ezret dsszetjyeni, hanem teszem
azt, 10 ezret egy orszagban, és egy kicsit jébepértnak tizet 6ssze kell tudnitgeni - vagy
vitatkozzunk azon, hogy melyik az a szam. Tehaéptklhed valamilyen ésszérdolog,
amely ezt megoldana, ugyhogy ebben én sem tudat &tiglalni.

A kampanyfinanszirozasban, azt hiszem, allast lggaini. Ugy gondolom, hogy itt
lehet teljes mértékben allami finanszirozas, mikdzlegy finanszirozasi plafont be kell
iktatni. Itt volt egy szamadat, hogy a hazai a s&iasokon egymillio a plafon, itt 386
képvisebrol van szo, ezzel szemben, ahol csak 15-20 kégviebkt a listan, egy 3 milliés
plafonnal 50 milliéra felmegytnk, ami azt jelertggy valamit tudunk mozgatni az orszagon,
azonban dsszesen 2-300 millio lenne, attol fuggyh®002 utan hany part kertl be a
parlamentbe. A distinkcio, amit tettem, hogy akimkerll be a parlamentbe — éséelis
donteni kellene majd -, tehat nincs tamogatottsagay lehet tudni, hogy atlépi-e a kliszobét,
utdlag kapna meg azt a bizonyos allami tamogaté@&ttat mint mondtam, a legkisebldez!
rendelked mar visszakapna, tehat nem jelente antidemokségot abbol a szempontbdl,
hogy megkapna, csak mivel nem lehet tudni, techiaifacsak utdlag kapna meg. Ezt a
kérdést is végig kell gondolni.

A Fuggetlen Kisgazdapart frakcidjanak nevében adoin jelezni, hogy a teljes
meértéki allami finanszirozas az, ami itt tamogatandorialkkt
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Kdszdnodm szépen. A frakcid nevében ennyit szerett@ma mondani.
Megadom a szO6t Salamon képvisarnak.

DR. SALAMON LASZLO (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Myanvaléan a Fidesz-
Magyar Polgari Part nevében nem tudok minden kéedgartallaspontot mondani, néhany
kérdés azonban mar most is evidencianakkt Az egyik az, amelyben itt - agy latom —
egyetéertés van, hogy nyilvanvaléan egy orszages &g a technika, amely az eurdpai uniés
ajanlasnak is megfel&n a parlamenti valasztas strukturalis gerincénjbleti.

Ami az 5 szazalékos kiszob feleslegességeét ihatiez matematikailag valdéban igy
néz ki - ez egyébként egy kicsit fligg a képvisdéttszamtdl -, akkor nyilvanvaléan mint
értelmetlen feltételnez a Fidesz nem fog ragaszkddim matematikailag nem igy néz ki a
dolog, akkor veégig kell gondolni. Tehat ebben dap#étban erre egy biztos igent nem
mondhatok, ez tényleg ennek a fliggvénye.

Az érvényességi kiszob kérdéseben megint nem tpddillaspontot mondani. A
problémafelvetés jogos, nem akarok ismételni, @giidtk azokkal a hozzaszoélasokkal,
melyek annak a veszélyét ecsetelik, hogy kisebbvétsl, kisebb érdestieés és az eléb
szarmaz0, az egész orszagot érimhtranyok lehésege. Eb8l adoddan valéban végig kell
gondolni vagy azt, hogy egyaltalan ne legyen egygvételi kiiszob vagy egy alacsonyabb
részveételi kiiszob legyen, mert abban az érveléshamely egy bizonyos fajta érvényessegi
kiisz6b megmozgat6 hatasat mutatja, van igazsagatéwve meg azt is, ha nincs érvényessegi
kiisz6b, akkor lehet ennek egy olyan hatasa, hogys Gmindegy, hogy milyen kevesen
mennek el. Tehat én abban a pillanatban arrdl lEspéontot mondani, hogy egyaltalan ne
legyen érvényesseégi kiiszob vagy csak egy alacsbngalenyesseégi kiiszéb legyen, nem
tudok, de azt mindenképpen indokoltnak tartjuk,elggaltalan van, akkor egy alacsonyabb
legyen, az 6nkormanyzati valasztasokhoz mértdaggebként a magyar valasztasi rendszer is
megengedte belteg a differencialt megoldast ebben a kérdésbérdt tebban, hogy eltér az
eurdpai parlamenti érvényesseégi kiisz6b az egy@isztalstol, nem latunk problémat.

A szabadlistas rendszer kérdésében megint csaktundok partallaspontot mondani
ebben a pillanatban. Erdekes és tobbféle megolelasbségét is felveti a szabadlistas
rendszer, és valéban lehet egy olyan hatasa, amimin6k Ur ramutat, hogy ad egy kulon
tétet, a valasztasi részvételre sarkallét. Meg gehlidolni, vannak mellette és ellene szdélo
ervek is, én most nem akarom huzni a#tidzzal, hogy ezekre kitérjek, részben el is
hangzottak ezek az érvek, ebben a pillanatban eiméigpartallaspontunk.

Ami a noi és a férfi aranyt illeti altalanossagban: ez dtabtkontextusban felmertilt, a
Fidesz-Magyar Polgari Part is egyetért azokkal zetekkel, hogy adk, a holgyek kozéleti
részvétele, fokozottabb meértekrészvétele nagyon helyes és progressziv torekees é
kovetelmény, hiszen ha megnézzik az Orszéggiink holgy tagjainak a munkassagat vagy
akar Orszagdilésen kivill is van egy-két part, ahol kiemelkesterepdk vannak, partelnok
orszaggulési partnal, Orszaggiesen kivili partnal, akkor azt mondhatjuk, hogplaza
holgyek, akik a versenyben képvigevagy barmilyen pozicidohoz jutottak, elismerésitak
ki, ez kétségtelen. Nem ezzel szemben, csak adik§zhez tartozik annak a vilagos latasa is,
hogy a magyar tarsadalmi gondolkodas ebben ugyanaldm egészen olyan, mint a nyugat-
eurdpai, bizonyos fokig - ahogy Balczo képuvisél mondta - élnek bizonyoso@életek, de
én ezt a dolgot a holgyekre is kivetitem, azt msza rétarsadalomban sem témeges a
politikai érdekbdés és a politikai szerepvallalasra toétéirekves.

Az, hogy milyen eszkdzokkel igyekszink eleget temmnak a kivanalomnak,
amelyben valamennyien egyetértettiink, hogy ¢k kozéleti részvétele éeljesebb és
hangsulyos legyen, egy tovabbi kérdés, valébangvégil gondolni, hogy adminisztrativ
eszkozokkel kell-e ezt biztositani vagy elégségesnt ahogy erre éppen Hollandia is példa
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volt — politikai, moralis kdvetelményként felfogazeket a kérdéseket és ezt a kdvetelmeényt.
Arra is szeretnék utalni, hogy ez nemcsak a pjeiokallitasanak a kérdése, a valasztasokbol
ne felejtstik ki a valasztokat. Itt szeretnék vikspasolni, sokan letették a szabad lista mellett
a voksukat. Vigyazzunk, nehogy ugyukddjon a dolog, hogy a szabad lista lesz arra
alkalmas, hogy a valaszték a holgy jeldlteket sorkeszavazzak a parlametb mert ez
sokkal durvabb és sokkal szerencsétlenebb dologelen holgyekkel szemben, mintha a
kérdést nem ennyire exponald modon jelennének miedgigyek, a Bk a listan és ez nem
ilyen hatast valtana ki. Nem akarok tovabb tréfatkp de nehogy azzal biztositsuk a
valasztasi részveétel kiuszoébét, hogy mondjuk a jidtidt holgy, szabad lista és akkor mar
biztos, hogy elmegy a lakossag 50-60 szazalékaRitaihdlgyek nagy részét.

Ezt most kicsit tréfanak is szantam, de ennek az sderényen megengedett
humorizalasnak tényleg van valos alapja. Van egyyarakdzfelfogas, ezen valtoztatni kell, a
valtoztatasban a politikai elitet terheli félstég, igenis erre nekiink térekedntink kell, de nem
tudjuk megefszakolni a magyar tarsadalmat, visszajara silhet @blog és szerencsétlen
dolgok keletkezhetnek kié.

A Fidesz-Magyar Polgari Part nyitott ebben a képdésminden ésszerés a cél
megvalositasat megfeten ebmozditd megoldas megtaladlasara. Nagyon konzenkativa
vagyunk viszont azokat a technikai kérdéseketoiet amelyek a valasztasok hatékonysagat
kilonbd® technikai Gjitdsokkal akarjak megvaldsitani. Neitatva, mert hiszen valoban
vannak nyugat-eurépai példak mas megoldasokrazmeazast illéen, mint a hagyomanyos
urnaba dobott szavazolap, de itt sem lehet elvoa&dkni megint csak a magyar - merném
mondani - torténelmi 8kményekdl. Ez nem az az orszag, ahol mondjuk szaz szabad
valasztas lenne a hatunk mogott gy, hogy sohavadtak problémak technikai kérdésekkel
kapcsolatosan. Hal' istennek, mind a harom szabszhggyilési valasztas - 1990 6ta - ugy
ment végbe, és az dnkormanyzati valasztasok ig; @éggetlenegy partnak sem jutott eszébe,
hogy a véalasztasi eredmények korrektségét kétsémfja. (Dr. Fenyvessy Zoltan megérkezik
az ulésre.)

Ugy gondolom, hogy ezt azok a technikai szabalgskik leheivé, vagy nagyon sok
szempontbdl azoknak a technikai szabalyoknak kdsaiitk, amelyek lehet, hogy kicsit
tradicionalisak, manualisak a sz0 szoros értelmébermindenféle visszaélésnek, hibanak a
lehetiségét ab ovo zarjak ki. Eppen ezért technikai sokéa vonatkozé elgondolasokat nem
tamogatunk. Vélhéen a Fidesz-Magyar Polgari Part ezeket nem fogpedgatni, beleértve a
szavazati jog meghatalmazas utjan tdtgyakorlasat azon aggalyokra tekintettel, amelyeket
megismételni nem kivanok, de amit mar masok elnmakndt

A jeloltallitast illeten nincs partallaspont. En talan azt a gondolagbhém fel -
hozzatéve, hogy ez egy személyes otlet ebben anaiban -, hogy az orszagpsi
valasztasok eredményei lehetne kiindulasi alap, &gy milyen partok induljanak a listan,
hiszen az orszag@hési valasztasokra valo jeldltallitas is egy lézetes rendre épil - igaz,
hogy egy ajanlasi rendszerrel. De nem tudom, hoggemgedi-e az eurdpai parlamenti jog,
hogy akik képviselettel rendelkeznek, azok allitdajeldltet, vagy allithatnak listakat. Az is
igaz, é€s megfontolandd, hogy az ajanlasi cédulgt€pge, tehat az ajanlasok aggse
Onmagaban frissiteg, mozgositdlag hat a valasztasokra, tehat e¢legsy olyan szempont,
amely annak a fenntartasat jelentene.

Ami a kampanyfinanszirozas kérdését illeti, én g @ondolom - bar ezt sem
partallaspontként k6zdlhetem, de vétieet az lesz a Fidesz-Magyar Polgari Part allaspastja
-, hogy az eurdpai parlamenti valasztason valovedsi véqlil is az orszag képviseletét jelenti.
Orszagos ugy, és efilba szempontbdl csak annyiban partiigy, hogy az gaufarlament is
egy toébbparti pluralizmust kivan megijeleniteni. &lkbvetkezik, hogy ugy gondolom, hogy
ezt valéban allami kampanyfinanszirozasi feladatkekene tekinteni. Tehat a részleteket
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illetéen valdban csak a partunkkal valé konzultacio alppudunk konkrétumokat mondani.
Nagyjaban-egészében ebben a pillanatban a FidegyawaPolgari Part allaspontjarol,
illetéleg azokrol a kérdésedr amelyek még nekink otthon, a parton belll kodzibt
igényelnek, ezt tudtam mondani.

ELNOK: Megadom a sz6t Balczd képviédirnak.

BALCZO ZOLTAN (MIEP): Készéndm a sz6t. Igen révideazolnék, mert tisztaban
vagyok azzal, hogy nem a MIEP képvisebk a szavazata kell feltétleniil a kétharmados
térvényhez. De mégis ugyirtik, hogy két tertleten volt elt@rallaspont, €s erre nagyon
roviden visszatérnék.

Hogy megfeled részvétel legyen az eurépa parlamenti valasztéasgitvan nem
szavazaskonnyitési technikaval kell elérni, hanewalasztépolgarok szamara viladgossa kell
tenni annak a sulyat, hogy mi az eurdpai parlanszerepe, miért fontos, hogy milyen
programmal milyen partok legyenek ott. Ezt Salanképviseb Ur megedsitette, hogy ha
nincs egy szerény kiszob, mondjuk 20 szazalék akkoy még kisebb lesz a részvételi arany.
Tehat a kiisz6b léte adott esetben 6s#iégzhat a szavazasban valo részveételrdl Ermyit
mondanék.

A masik: a bi-férfi-arany tekintetében barmilyen variacié valbsneg, a MIEP et
meég ezt a torvényt tamogatni fogja. Mi azt mondtugy milyen nehézségeit latjuk annak,
hogy itt adminisztrativ megkétések legyenek, és magy, hogy ne egy alsagos javaslat
szlulessen. Hadd mondjam azt, hogy igen, nagyonykidlemetiség van arra, hogy igenis a
vegd szavazast kovéen is ne csak a jeloltek k6zott, hanem a megvatskepvisebk
kozott megfelgd aranyban legyenek holgyek. Ha ezt tényleg komolyandoljak, akik ezt
meg akarjak kotni, nagyon egysizea dolog: minden egyes lista valtakoz6é sorrendbam v
minden egyes listaténkell hogy vezessen - ferfi,onférfi -, és nem preferencialis a lista,
hanem az elért mandatum aranyaban sorban kerimekdak azt jelzem, hogy igen, ha ezt
komolyan gondoljak, akik adminisztrativan is megurgk kotni, megvan a leRetég arra,
hogy ez a megvalasztott képviselesetében is teljestiljon, csak ezen el kell gdwatinii.
KOsz6nom.

ELNOK: Kszondém. Hadd jelezzem, hogy ha minderaligivel kezdsdne, és mivel
négy kis part van, maximum egyet tud bejuttatnkoaslaz négy 6t jelent. Ha a masik iséwvel
kezdidik, akkor haromnegyed-egynegyed lenne az araayfiak hatranyara, ami szintén nem
felel meg az eurdpai unios ajanlasnak. De ez leg)jém zenéje.

Megadom a szot Wiener képviselrnak.

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Nagyon réviden most méak egyetlen kérdéshez
szolnék hozza, ez pedig a kiszobhatar kérdése.iillikdvitatom azt az allaspontot - mar
korabban is felmerilt ebben a bizottsagban, melgidgyeznem, hogy nem 0j kérdésvan
sz0 -, hogy egy részvételi kiiszolbiehsa az aktivitast ndveli. Az oly sok vihart kiteit
1994-es 6nkormanyzati valasztasi térvény refornigan két alkalommal is magasabb volt a
részvételi arany mind '94-ben, mind '98-ban az éminyzati valasztasokon, mint 1990-ben,
amikor példaul a 163 tizezer folotti népességszémhepulés kdzil mindossze kilencben
haladta meg az @kt 40 szazalékot. 1994-ben és '98-ban szinte mimole40 szazalék folott
volt - 43,4 -, majd pedig '98-ban 45 szazalék kardlt a réeszvétel. Nematt meg jelenisen,
de mindenképpen magasabb volt, mint '90-ben. Netretdyasolja 6nmagaban a részvételt.
A részvetelnek rendkivil széles, Osszetett szagi@aild politologiai okai vannak. Ezeket
egyebként vizsgaljak is.
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A magyarorszagi eredmények koralbelil azt mutatikmarmint empirikus,
szociolégiai eredmények -, hogy az orszdidgsi valasztasokon van egy olyan 40 szazalék,
amelyik mindig részt vesz, van egy 20 szazalék,lyikneoha nem vesz részt, és van egy 40
szazalék, amelyik hol részt vesz, hol nem vesz gsalasztasokon. Tehat ezek a tétikez
befolyasoldéak, nem pedig a részvételi kiszdhir@ta. Egyébkent &ordulhat, hogy a 20
szazalékot elérjuk, és aztan 19,9 lesz a részvatahy, és akkor meg kell ismételni a
Szavazast.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikELNOK: Koszonom szépen. Tobb hozzaszolas
nincs. Elérkeztink a mai Ulés végeére. Hadd 0sszege@zMegallapodtunk abban, hogy az
indoklas némi korrekcidjara kerul sor. A munkatéiksd az indoklast egy kicsit korrigaljuk,
és délutan, holnap, illetve holnaputan koérbekildjii&gy mindenki alairja. Bizom benne,
hogy ez korulbelul a kovetkézplenaris tlésre bekerll. Ha ez igy van, akkor rasghabbitja
a plenaris tlés a mandatumot, és mahoz hat h&sed4ilnk - kiszamoltuk Lamperth Mdnika
alelndk asszonnyal -, aprilis 4-én. Ez tehat ndemjeazt, hogy masnap uljunk 6ssze. A kedd
10 d6raban egyeztink meg haromhetenként, hogy mindervezni tudja a tobbi programjat.
Ehhez ragaszkodnank. Amennyiben a meghosszabbéggmenik, akkor mahoz hat hétre
talalkozunk.

Kdszondm a megjelenést. Még annyit mondanék, hogiaeom minisztérium
képvisebje mindig kap meghivast, az Igazsagigyi Minisztéia Belligyminisztérium és a
Kalugyminisztérium képviséje. Hadd jelezzem, hogy kell az az irott anyag,tandban
hallottunk, hogy lassuk irasban a kovetkeatakhoz, hogy részletesen mi a minisztérium
allaspontja e kérdésekben. Meg fogjuk koszonni.mEszetesen mindig megkapjak a
meghivot. Koszondm a megjelenést.

(Az Ulés végénekddontja: 12.00 ora)

Dr. Pokol Béla
elndk
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