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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 10 6ra 04 perc)

Hiba! A koényvjelzé nem létezikDR. LAMPERTH MONIKA (MSZP), a bizottsag
alelnoke - a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt Bizottsalavaslom, hogy kezdjik meg a
munkat! Tekintettel arra, hogy néhanyan jeleztélbizottsag tagjai kozll, hogy egyéb
elfoglaltsagaik miatt el kell tavozniuk, korlatozat6 all a rendelkezésinkre.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikMegkérdezem a bizottsagtol, hogy az irasban
kikuldott napirenddel egyetértenek-e, van-e masgmtuk. (Senki sem jelentkeziklygy
latom, hogy nincs. Akkor az irdsos meghivé alaggadjik meg a munkat.

Hiba! A kdnyvijelz6 nem létezikAz els napirendi pont az Orszaddgs létszamanak
csokkentési lehéségei cind témakor folytatasa. Emlékeztetni szeretném a tsagttagjait,
hogy az €)z6 bizottsagi tlésen abban sziiletett megallapodészvey partok kdzoétt, hogy
a partok irasban kifejtik az eddigi allaspontjukat.

A ma reggeli egyeztetéskor azt tudtuk rogzitenigyghdnarom part tett irdsban
javaslatot: a Flggetlen Kisgazdapart, a Magyar i@lisia Part és a MIEP. Ezeket 6nok
valamennyien megkapték. Azéektes egyeztetéskor azt a javaslatot alakitottukkizottsag
tagjaival, hogy akik irdsos javaslatot tettek, aegl révid szobeli kiegészitést tennének az
irasos javaslatuk mellé, s ezt kdsert természetesen folyna a vita, Ugy ahogy a bamptts
eddig is dolgozott.

Amennyiben ez elfogadhatdé az 6nok szamara, akksiikéit Turi-Kovacs Béla
képviseb Uurnak adom meg a szo6t, akinek ugyancsak - haktstliin kozfeladata ellatasa
miatt - révidesen el kell mennie. Oné a sz6, kégidr!

Hiba! A konyvjelz6 nem létezik.Hiba! A konyvjelzo nem létezikDR. TURI-
KOVACS BELA (FKGP): K6széném szépen, elnok asszdey.is kilon elnézést kérek a
bizottsagtdl, de valéban Ghatatlanul szikségesy blmgenjek.

Az irdsban benyuijtott és azt hiszem, még révidii@tozatnak tekinthétjavaslatunk,
amelynek bizonyos részletei nem latszanak kidoltjoak - csak utaldsok vannak arra, hogy
milyen megoldasokat tartunk elfogadhaténak -, r&mabeli kiegészitésre szorul.

Elére szeretném bocsatani, hogy a valasztasi rendszzemben szamos és nagyon
fontos igényt lehet és kell tAmasztani. Ezek kdmokt csak néhanyat emelnék ki annak a
gondolatnak a keretében, hogy nézetiink szerint ledurgk tett javaslat ezeknek a
kivanalmaknak nagyjabdl egészében meg tud felelni.

Nézetlink szerint fontos, hogy a lehekegpontosabban fejezze ki a valasztas
eredmeénye a valasztok akaratat, s abban adlédgitisebb torzulas kévetkezzen be. Nagyon
fontos az az aranyossag, amelynek hidnya a valadatat torzuldsanak egyik okozéja lehet,
ha az aranytalansag olyan métiékvagy akar jelesebb -, amely valamely partcsoportot,
vagy partcsoportosulast nagysagrend, vagy mas swdokpszerint referalna.

Fontos a nézetiink szerint, hogy a képviseleti kaptéennmaradjon a képvigél és a
képviseltek kozott, ezért a magunk réesk&armennyire is a legtisztdbban megvalodsithatonak
a tisztdn listas megoldast gondoljuk, mégis ugydgtjok, a magyar hagyomanyoknak -
figyelemmel arra is, hogy milyen igények kerultelegfogalmazasra a valasztoi rendszerrel
kapcsolatban - nem felelne meg egy tiszta listagotd@s, ezért keresni kell a koztes
megoldast.

Az egyéb szempontok kérében - meg kell vallanonkiggetlen Kisgazdapart és
magam is - nem tartjuk sarkalatos kérdéseknek,@gsfiontosak, nevezetesen: a valasztas és
a valasztas eredményekent létréjdestiletek a lehéséghez képest takarékosak legyenek,
azaz hogy valamiféle megtakaritast lehessen prdwuiukdozza kell tennem, még egyszer
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hangsulyozva, hogy azt hiszem, ez masodlagos szgmfaonyiszor mondtuk mar el, hogy a
demokracia nem olcsé dolog! Azt gondolom, nem éppedemokracia csucsan #es
megvalasztott testileten keresztil kell ennektfehél megvaldsulnia, de térekednie kell ra.
Ugy gondolom, az altalunk tett javaslat e szempaita megfelel.

Nézetlink szerint az egyfordulds és a kétfordulasiseer kozotti kilonbség az egyik
nagyon fontos kérdéskdr, amiben azt hiszem, a lpaktizdtt elég jeleris kilonbség
mutatkozik.

A Fuggetlen Kisgazdapart az egyfordulos rendszegvalositasat, kilondsen akkor,
ha ide be kivannank vonni most méar - és ennek ézzaliségét azt hiszem, senki nem
tagadja - a nemzetiségek képviseletét is, a kétksneendszerben gondolja a legjobban
megvalodsithaténak. Minthogy azonban jelenleg eogadokészség a megitélésink szerint
ugyszolvan nincs, vagy alig-alig van, éblidvetkeden megprobaltunk egy olyan rendszert
kidolgozni, amelyen belldl tkodoképesen, de bizonyos korlatokkal és fenntartasoéka
kérdéskor is megoldhato lenne. Javaslatunk telmétgyaez eljutott a képvisahrsaimhoz,
most rovidre fogva a kovetkéz az Orszagdyiésben 100 egyéni mandatum lenne a
javaslatunk szerint, a mai 176 helyett, és 25@dishandatum a 210 helyett.

Szamitasokat nem csatoltunk, de végeztinkéBhivetkezik, hogy ennél az aranynal
a torzulds a mi nézetlink szerint a léHegkisebb. Ez a javaslat, amelyet most megtettiink,
€s amely magaban foglalja azt is, hogy a 20 terigéd helyett egyetlen orszagos lista lenne,
lehetivé teszi azt is - legaldbbis a véleménylnk szégimtivé teszi -, hogy ez a valasztasi
rendszer még fenntartja a magyar politikaban egyébknegkerilhetetlenlll szikséges,
bizonyos vélasztasi egyiittikodéseket. Az ugyanis fontos szempont a nézetiarknszhogy
a partok kozotti valasztasi egyutikddés ne legyen kizarva. Ennek a kizartsdga nékzetin
szerint még egy j6 valasztasi rendszer esetériskgnnyen a kormanyzas veszélyeivel jar.

Ez a rendszer azt eredményezi természdiierer ami kovetkezik az elmondottakbdl -

, hogy egyszdibb a dolga a valasztonak. Orszagos partlistaraagdastas szavazatok esetén,
e tekintetben méar sokkal kevésbhé érvényesilnekrigépleus szempontok, s kifejezetten az
orszagos listan megjelék azok, akiknek meg kell tudniuk jeleniteni a tetiiérdekeket is.
Hozzatéve persze, az mér a part tedse€ge, hogy az igy tori@kivalasztas miként torténik.

A kopogtatocédulak tekintetében a mi allaspontudk régéta az, hogy ez a rendszer
nem szerencsés, s szamos manipulativ helyzetetttéviost nem kivanom ezeket részletezni,
és ezzel az iit huzni.

Minden valasztast kovéen - kilondsen azok, akik ugy gondoljak, hogy rabbz
eredmeényt értek el a jeldltek tekintetében, mintramszamitottak - az egyik ok példaul az,
hogy a kopogtatocédulak korul valamiféle visszaélésanipulalas a legkilonbélab
szempontokat veti fel, az esetek tObbségében utglg@sen megalapozatlanul, de mégis
valahol azt a kozérzetet keltve, hogy itt valamirteljesen van rendben.

Ezért mi egy mddszert ajanlottunk - nem zark6zuhkmés lehetséges modszer
kovetéséil sem -, ez a kaucio lelisttge. A kaucio lehésége tekintetében ugyan szamsézer
adatokat is irtunk, de mindenkit arra kérek, hogy esak iranyszadmoknak sziveskedjenek
tekinteni, mert nem biztos, hogy ezek a j6 szamait.gondoljuk, hogy valamilyen §zének
természetszéleg beépitésre kell kerilnie. Ennek egyik lehetségwdja lenne a kaucio.
Amit leirtunk, azt nem szeretném kulon részletemr@rt remélhétdeg mindenki elolvasta.

A javaslatunk fontos eleme, hogy a fentiek alapgarkampanyifiszak 30 napra
lecsokkenhet. Elith kdvetkezik az is, hogy a kampanypénzek is lIényegecsokkenhetnek.
Erre vonatkozoéan is tettiink szamsizgvaslatot. Hogy ez a j0, vagy mas, ez megintytiés
kérdése lehet.

A javaslatunk egyik fontos eleme - igaz, utoljarandom - az a megoldas, amelyet
elképzelhdinek tartunk a 136fnemzetiségi képvisgéimegvalasztasara. A mi nézetiink szerint
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- ezt tobbszér elmondtuk - szdmos szempontnak rkelyfelelni. Az egyik nagyon fontos
szempont természetesen az - ez az aldpse¢mpont -, hogy a nemzetiségek megielel
képviselethez jussanak az Orszdd@sben. Ezek fontos szempontok. De legalabb annyira
fontos szempont az, hogy egy kiélezett és esetésipdgyen tancoldé parlamenti helyzet
esetében ez a 13 képvisele lehessen a bizonytalansag zaloga.

A mi nézetiink szerint ugyanis - nem a legitimacid®aannam kétségbe vonni - arrol
van sz0, hogy igen kis szdmu valasztd valasztémgjdal kerllnek be a parlamentbe az
emberek - akik emberek, nagy nyomatékkal szeretramsulyozni -, €s ez bizony azt jelenti,
hogy esetenként befolyasolhatdk, és ezek a befitydgem mindig teljesen tisztak. Aki mar
dolgozott mas helyen - nem a parlamentben -, ménidljikormanyzatban, megtapasztalhatta.
Azt is megtapasztalhatta, hogy milyen veszélyelegt dnmagaban az a helyzet, amit a
jelenlegi valasztasi rendszerink - nem ez a témdmkisszefligg azzal, adlibeszélek - az
onkormanyzatba bekeflilés magukat nemzetiségnek vallok kdtébejovs képvisebk
esetében tapasztalunk, miféle sokszor nemkivanaiesyzet alakul ki egy-egy
onkorméanyzatban, ami a bizonytalansdg nem kivéemne&it hordja magaban. Ezért ugy
gondoljuk, hogy bizonyos korlatozassal ésk$t&ssel - nagyon kevés korlatozassal, de nagyon
fontos korladtozassal - lehetne ezt a 13 kép¥ismlegvélasztani. Ezek a korlatok fel vannak
sorolva. Mindenki €itt nyilvanvald, hogy a kormany megvalasztasa, anémy megbuktatasa
olyan kérdéskorok, amelyeket - azt gondolom - nelmet innen kivenni. A kbltségveteés is egy
olyan elem, amelyet nézetiink szerint szintén fokimelni ebBl a korisl.

Osszességében tehat nagyjaban-egészébéh sadl az irasos élerjesztésink.
Tisztelettel bejelentem, hogy én a magam réézélolvastam, a képességeimhez mérten
attanulmanyoztam azt, amit megkaptam két part rész&zonban be kell jelentenem, hogy
mi ezt a frakciollés elé kivAnnank vinni a javastatkal egyitt, hogy mely elemek azok,
amelyek szamunkra esetleg elfogadhatok és beertielhetelyek azok, amelyeket nem
tudunk elfogadni. Most semmiképpen nem vagyok ablarhelyzetben, hogy éir
nyilatkozzak.

Még egy fontos elem van: harom nagyon fontos péd nem tett nyilatkozatot, illetve
nem kaptamdik anyagot. Az MDF, a Fidesz és az SZDSZ ré&dzaéem kaptunk irasbeli
anyagot. Ha ezeket is megkapjuk, akkor lehetiinkaabl helyzetben, hogy ezeket az
anyagokat 6sszevessik €s a sajatunkkal is valamilyszemérjik. Akkor esetleg valamilyen
kompromisszumos megoldas irdnydba el tudunk mokdWiisz6n6m szépen a bizottsag
tirelmét. EIndk asszonytdl engedélyt kérek, hogyedlessek.

ELNOK: Mi torténik akkor, ha nem adok engedélgberiiltség.)

DR. TURI-KOVACS BELA (FKGP): Valoszitleg akkor is elmennék. Készonom
szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen a Fiiggetlen Kisgazdapamelz&iegészisjét. Wiener
Gyorgy képvisdl Urnak adom meg a sz@br. Turi-Kovacs Béla elhagyja a termet.)

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt
Bizottsag! Mindenkinek a kezében van a Magyar Sstista Part altal készitett reformjavaslat
alapelvrendszere is, amelyhez néhany kiegésxziegjegyzést iiznék. Mindenekéitt azt
jegyezném meg, hogy nemcsak az irott széveg, haremhhoz kapcsolt, egyébként igen
egyszefi modell is szerves részét képezi ennek a papirmaggpedig azért, mert
Magyarorszagon ez a fajta valasztasi rendszer semaretes, tehat az, hogy hogyaikodik.
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Minden félreértés elkeriilése céljabdl tortént e aflobdozzatétele az anyaghoz, és eztéebb
lehet megérteni.

Azt emelném ki, hogy noha egyforduldés a rendszem nellemz a rendszerre az
egyfordulés valasztasi szisztéma hatdsmechaniznmarsasupan néhany tobbletmandatum
esetében jelentkezik. Németorszagban hosszu éekieadkeresztil e tébbletmandatumok
szadma minimalis volt. A legnagyobb szam 5 volt tvéwaas években. Tehat ez a dokumentum
azt az ellenérvet prébalja semlegesiteni - szeninteegalapozottan -, hogy ez a megoldas a
két nagy partnak kedvez, és egy kétpartrendsgtuktara felé vinné el a magyar politikai
rendszert. Hozza kell tennem, hogy 6nmagaban mégbeg valasztasi rendszer sem
eredmeényezne ilyen struktdrat. Ehhez specialis thrgadalmi viszonyok, torésvonalak is
kellenek. Ha efil beszélnénk, masfelé vinné el a mai beszélgeté&siiekért efil tobbet nem
mondanék.

Az eloterjesztett dokumentumnak az a Iényege, hogy bessautaniként rikddik az a
rendszer, amelyben az egyéni mandatumokat isé&s lsstavazati aranyok alapjan osztjak ki.
Ennek kovetkeztében a rendszer majdnem teljes khénéaranyositott. Ugyanakkor ha
valaki figyelmesen megnézi a modellszamitdsokaakkor lathatja, hogy ez az aranyossagi
fok messze all attél, ami Németorszagban tapasttalesz - 98-99 szazalék -, bar a modellbe
véletlenszdien kerlltek be az adatok, miként ez a véalasztdsokoigy alakul. Mégis
figyelemre mélté az, hogy 93 szazalékos aranyossado llyen értelemben csak néhany
szizalékkal tér el attol, ami az aranyos, dleg a tobbségi rendszerek hatarvonalan
tapasztalhat6 torzitas, iltideg aranyossag meértéke. Ennek kovetkeztében kietéditeni
olyan kdvetelményeket is, amelyeket a kormanyoz#gal kapcsolatosaflég a Fidesz és
az MDF képvisdli részé6l ebben a bizottsdgban felvetettek.

Meg kell jegyeznem, ennek déen az az oka, hogy a megoldas terlleti listakkal
szamol, a tertleti listdkon pedig az a matematkesizob nikddik, amely a listdk tdbbsége
esetében joval magasabb, mint a jogikiiszob-hatdzei nagyon kevés azon listaknak a
szadma, amelyeknél 5 szazalék alatti szavazatarbnmgiadatumot lehetne szerezni: ilyen a
budapesti, ilyen a Pest megyei, ilyen a Borsod mieg¥ivételes esetben ilyen lehet a
Szabolcs-Szatmar, a Hajdu-Bihar, vagy a Bacs-Kiskegyei lista; a tobbi esetében nem ez
a helyzet.

Az alkalmazott konkrét matematikai osztés formudabizonyos értelemben kedvez
annak, hogy az aranyossag ne legyen tokéletestrieeheds osztés modszert is alkalmazni,
példaul az n+2 imperiali-formulat, vagy ha osztésdsrert alkalmazunk a szoikebb
értelmében, akkor a selfridge-modszert: mind adkettkozepes és a kisebb partoknak
kedvezne.

Azok az alapelvek, amelyeket Turi-Kovacs Béla eldwih az MSZP szdméra
egyébként messzem@@n elfogadhatéak és helytélldak; sajat koncepcitnlezeket az
elveket vette figyelembe, azonban mas megoldasntkeat alkalmaz.

Alapve® probléma, hogy az egyéni valasztokeriletek sz&amalahet sokkal kisebb a
mostaninal. Meg kell jegyeznem, hogy a 100 plusz @andatumos rendszer alapproblémaja
a megitélésem szerint az, hogyha az egyéni kekitat@mat 100-ra levisszik, akkor olyan
nagy kiterjedés korzetek jonnek 1étre, amelyekben az egyéni véi&sriiletiségbl szarmazé
elonyok elvesznek. Tehat szakmai szempontbdl ez gweiiagond azzal a koncepciéval,
amit a Fuggetlen Kisgazdapartoterjesztett. Maga a cél és a célhoz kapcsolodehliap a
Magyar Szocialista Part szamara elfogadhat6ak.

Az altalunk javasolt megoldasban az aranyossagobkan megfelel az, hogy az
egyéni mandatumokat is a listds szavazatok alapgmijuk ki, azonban a rendszer mas
szempontbdl kevésbé aranyos, mint a kisgazdaké, maer egy orszagos listaval, hanem 20
terdleti listaval szamol. Itt kell megjegyeznemgh@ terileti listdk ebben a konstrukciéban
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azért maradnak meg, mert valamennyi, migkdddé magyarorszagi part esetében a megyei
szervezettségnek jeléista szerepe, és ez a megyei szervezettség mingenkégyelembe
veend akar a jeloltallitdskor, akar a kampany megsze&sekzor.

A Szocialista Part még nem dolgozta ki a javadlaaieljarasi kérdésekben, tehat a
jeloltédllitas mechanizmusanak modositasaval kaptsah, vagy esetleg abban a
kérdéskdrben, hogyan lehetne a mostani alaitiftéggendszert massal felvaltani, vagy hogy
milyen hosszu lenne a kampanisdak. Ezeknek a kidolgozaséat akkor tartjuk célsms,
amikor az érdemi alapkérdésekben mar korvonalazégiikmegegyezés, mert csak akkor van
értelme igazan hozzéanyulni a valasztasi eljaradm@maga a valasztasi rendszer, a szisztéma
érdemi szabalyai médosulnak.

Végezetul annyit jegyeznék meg, hogy a nemzeti ésika kisebbségek
képviseletének a biztositasat ebben a rendszerbgoldhatonak tartjuk, mint ahogy a német
rendszerben is vannak olyan landok, amelyekbersztnak kisebbségi képviékét.

Még egy zarOmegjegyzés: van egy olyan zarodjelesdatpimogy ez hasonlit a német
megoldashoz. Az 1987 d&ti német megoldashoz all kézel, az azt két@tmar kilonbozik.

A '87 ebttihez képest a dofitkiilonbség az, hogy Magyarorszagon nincs szoveBeénd,
illetéleg tartomanyi, vagy tagallami landszint, és eel&&rés mar 6nmagaban is elég jedent

Kilonbozik abban is, hogy nem teszi léhwet a mandatumszerzést listarél azoknak a
partoknak, amelyek egy, vagy harom egyéni valasztid&tben g§ztek. Németorszagban
ugyanis jelenleg az 5 szazalékos kiszobhatar atfeéja az, hogy egy part harom egyéni
valasztokertletben egyéni mandatumot tudott szerEhien az esetben agyszintén részesl
a tertleti listdkra leadott szavazatok alapjan mamdokbdl. Ez a korrekcid, pontosabban ez
az eltérés ugyszintén a sokat emlegetett kormamyoégag elvét szolgalja, mert ha ezt a
német szabdalyt athoznank, akkor valoban névekedhetigyel-ketivel, netan ketivel-
harommal a parlamenti partok szdma.

ELNOK: Koszonom szépen. Fenyvessy képwisel

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. FENYVESSY ZOLTAN (MIEP): Tisztelt
EInok Asszony! Tisztelt Bizottsag! Nagyon rovideiw&nok hozzaszaolni, mert tgy gondolom,
mindenki ebtt ott van az anyag, tehat felesleges ugyanaztaeggsger elmondani.

Mint mar az e&z6 bizottsagi Ulésen is kihangsulyoztuk, a jelenlegilasztasi
rendszernél mindenképpen joval aranyosabb szisrt@néretnénk a tisztelt bizottsag
figyelmébe ajanlani. Az az anyag, amelyet letetti@z a célt szolgalja.

Abban nem kivanunk allast foglalni, hogy egyfordylgagy kétfordulos legyen, mert
mind a két valtozatot elfogadhatonak tartjuk. Haesyfordulés megoldhatd, a koltség-
megtakaritas miatt mi ezt is elfogadhatdénak tartpdirtuk az arra iranyulé elképzeléseinket
is, hogyha az egyfordulés mellett dont a bizottsddior melyik valtozatot tAmogatjuk, és ha
marad a kétfordulos, akkor hogyan javasoljuk.

Mindenképpen ugy latjuk azonban, hogy az aranyosisak Ugy képzelhetl, ha a
terdleti listak megdsinnek és az orszagos listardl kapjak a partok a étantbkat, tekintettel
arra, hogy a tertleti lista jeleérst mértékben torzit. Nemcsak az egyéni mandatumete ez,
ami jelentsen eltorzitia a vélasztdpolgarok akaratéat, hanemerdleti lista is. Tehat a
javaslatunkban a terlleti lista megsziintetéséeelik ebtérbe.

Azonkivil cstkkentenénk ugyan a parlament létszadgtasmilyen aranyban, mint
az a két part, amelyik javaslatot tett. Masmilyedingban javasoljuk az egyéni és az orszagos
terlleti lisths megosztast. Nem csokkentenénk algeikalis mértékben az egyéni képvigel
létszamat, mint példaul a Fuggetlen Kisgazdapaert migy gondoljuk, az valéban tul nagy
valasztokerileteket eredményezne, hanem viszorelffagadhatd6 méréte csokkentenénk:
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ezeért 100-at ajanlottunk, ami elfogadhaté mérgtlasztokerlleteket jelentene. De az aranyok
mindenképpen eltolédnanak a listds valasztas doanya

A javaslatban nem tértlink ki egyébként a kopogtatata, vagy kaucié kérdésére, ezt
most idsszefitlennek is taléljuk, hiszen nem jutottunk még abbizisba, hogy egyaltalan
milyen médon valtozzon ez a rendszer, s ha eggaltahltozik, akkor egy kébbi eljarasjogi
kérdésben torténjen.

Az érdemi dolognal maradva: nekink legjobban a kodltmegbeszélés szerinti "C"-
varians, tehat a német megoldas tetszett. Az a ydegesink, hogy ez képviseli a jelenlegi
alternativak kozll a legardnyosabb megoldast, st@#bbra is tAmogatjuk - ezt mar a
multkori bizottsagi tGlésen is kijelentettik.

A kisebbségi képviseletre pedig, mivel ez a 2. maqli pont, most nem is akarok
kitérni. Amennyiben vita alakul ki, elmondjuk a ®éiénylnket akar az MSZP, akér a
Kisgazdapart ékerjesztéséil, de most ugy gondolom, hogy csak a sajétegjesztésinki
sziikséges beszamolni.

Ebben tehat némi cstkkentést javaslunk: 386-réirda26sokkentenénk a létszamot; a
radikalis parlamentilétszam-csokkentést nem targifhgadhatonak és sziikségesnek. Ugy
gondoljuk, ez annyira megndvelné a szakémattérbazis sziikségességeét, hogy semmiféle
koltség-megtakaritast nem eredményezne. Egy 5@$@drlamentilétszam-csokkentés még
elfogadhat6 lenne a munkavégzés szempontjabdl is.

Osszegezve tehat: adw@rjesztés parlamentilétszam-csokkenést eredméayezn

Ugy az egy-, mint a kétfordulés valasztast elfogadhak tartjuk, de mas-mas
szisztémat javasolunk az egyfordulds, vagy a kétiids valasztasra. Ezt most nem akarom
részletezni, hiszen le van irva a javaslatban. &08m.

ELNOK: Koszonom szépen. Korddi Maria alelnok asyzoért szot.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. KORODI MARIA (SZDSZ): Kdsz6ndm
szépen. Szeretném elnézésiket kérni az irasos agmgp miatt. Tegnap délutan elkildtik
ugyan a frakciok valasztojogi bizottsagban résziveagjainak, de lehet, hogy mar olyan
késsin, hogy nem kaptak meg.

Valoszirileg most mar megtalaljak a frakcional. Az elkuldibésos anyag alapjan a
Szabad Demokratak SzoOvetsége javaslataiok@nt az aranyositds iranyaban kivanjak
valtoztatni a rendszert. Ezt tartjuk kozponti kéid#nek. A valasztasi rendszernek olyan
valtoztataséat javasoljuk, amelyben rdegzik az egyéni valasztokerlleteket, a terlletazs
orszagos listds mandatumokat is. Ezt fontosnajukarBar tudjuk, hogy a tiszta aranyossag
irAnyaba igazabdl a listas rendszerrel lehet elmiozdde mégis nagyon fontosnak tartjuk,
hogy a kialakult kdzjogi berendezkedésnek, a vébastvarasoknak megfelggdn az egyéni
valasztokeriletek megmaradjanak, és természetedea fajta képviseleti forméat, amit az
egyéni valasztdkerileti képviselet jelent, a tovakiban is meg lehessen tartani.

A terlleti listédk allitasara megyénként keriilne. sezonban a javaslatunk szerint a
mandatumkiosztas orszagos szinten torténne meg- Egemben a megyénkénti kiosztas
alacsony mandatumszambdl adédé aranytalansagavarileti listan szinte teljes aranyossag
érhet el a szamitdsaink szerint, kivéve azt a torzitastt az 5 szazalékos kiiszdb jelent.

Az orszagos lista nem egy kulon kompenzacios ligtane, igy nem a
toredékszavazatok hasznositasanak elvén alapulistasdl - a teriileti és az orszagos listarol
-, tehat az egyben I8Mistardl jaré6 mandatumok szaméat egy Iépésben hkelleegallapitani.
Az aranyossag szempontjabdl ez a rendszer Uggodme, mintha csak egy lista lenne. A
kétféle lista fenntartasa valgjdban politikai megédasbdl maradna meg, hiszen ugy itéljiuk
meg, hogy a partok megyei szervezetei és a parmakdatjai kozotti érdekek és politikai
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szempontok érvényesitésere fenn kell tartani detieids az orszagos kilonbségeket. Azonban
mégis, ha az ardnyossag szempontjabodl ez egydisgramit, akkor éssisithett modon, és

az aranyossagnak jobban megf&lehddon lehet a mandatumokat kiosztani. Egyébként
nyilvanvalénak latjuk, hogy az orszagos vagy a reedjgtak eltorlésével ésszeithetbb
lenne a rendszer, csak ez a pillanatnyi politikaaisoknak és a megk&wendszereknek
nehezen felelne meg.

Az Aéltalunk javasolt rendszerben valamennyi terdistds mandatumot ki lehetne
osztani. Nem csusznak fel a mandatumok az orsZégésa, igy a partok megyei szervezetei
is megfeleb képviselethez juthatnak. Azt feltételezziik, hoggéhinkdbb meghaladja a listas
mandatumok szama az egyéni valasztokerlleti mamadtu szamat, annal inkabb
elképzelhet az aradnyos képviselet. Az aranyossdg csokkentia&kor, ha az egyéni
mandatumok szdma haladja meg a listds mandatundkasz Ezeknél a felvetéseknél -
amelyeket a kilonbdzpartok, frakciok képviselnek - azt kell megvizsgahogy hogyan kell
hogy az egyéni valasztdkeruletek fenntartott szésnaz ehhez kapcsol6do listas mandatumok
szdma az aranyossaghoz vezessen. Tehéat ezekapal/aket mindenképpen rogziteni kell.
Megitélésiink szerint ez fogja meghatarozni a patdantétszamat, hiszen ha nem akarjuk
tulzott mértékben és radikalisan csokkenteni aZeigyalasztokeriletek szadmat - mint ahogy
tudjuk, hogy mondjuk a Fidesz éppen nemhogy csdkkénszeretné, hanem ennek
ellenkedje az allaspontja -, ebben az esetben az aranyagtadej kovetelmény, akkor a
lisths mandatumok szamat kellene megemelni. Ezdétabvekedéshez vezetne.

Azt tudjuk elképzelni, hogy ha 150-re csokkenneegyéni valasztdkeriletek szama,
akkor a parlamenti létszam 20-3@¢&l lenne csokkenth&t Ha 120-ra csokkenne az egyéni
valasztokeriletek szama, akkor legalabb 150 listdadatumra lenne szikség. Ez 23k f
csokkenthetné a parlament létszamat. Azonban zAlatssokkentések tekintetében az SZDSZ
nem akar lecdvekelni egyetlen szamnél sem, hanerar&@zyositassal, valoban az egyéni
valasztokeriletek szadménak 6sszehangolasaval mebgéllapitani, hogy hogyan menjink
tovabb.

Ebben a valasztasi rendszerben, amit javaslunkpzbsk egyéni valasztokerileti
jeloltek csak ugy kezelh@t, ha teljes egészében ahhoz a parthoz szamitjakaak kapott
szavazatokat a mandatumkiosztasi eljarasnal, aknelgrte az 5 szazalékos kiiszobot. Ez a
rendszer, amit javaslunk, tulajdonképpen attol &flgmul mikddik, hogy hanyfordulés a
rendszer. Mi mégis inkabb a kétfordulds valasz&milszer fenntartasa mellett szavazunk.

Azzal ellentétben, ami felmeriilt a Fidesz és az MSEszé&l, hogy esetleg
leszallitanank a kiiszOb6t 5 szazalékra, mi nem gatjuk ezt a kérdést. Azt javasoljuk, hogy
a kiszob 5 szizalék maradjon. Ez a leghatékonysbkbee annak, hogy a kis tarsadalmi
tamogatottsagu politikai &k kisziirhetok legyenek. Az irdsos anyagban szerepel a javasolt
mandéatumkiosztasi eljaras - ezért most nem mondaiames néhany, ezzel a szamitassal
készult modell is, amelyth j6I lathatd, hogy hogyan alakulna az aranyossaglmult évek
adatainak birtokdban. Léathatdé, hogy ezzel a vassztendszerrel ez egy arédnyosabb
rendszerhez vezetne.

A jeloltallitassal és a kopogtatdé cédulakijggsével kapcsolatosan még mi sem
alakitottunk ki allaspontot, legaldbbis frakcioapantot még nem. Készéném szépen.

ELNOK: Kész6nom szépen. Pontositani szeretném, hdgyrabbi bizottsagi tilésen a
Magyar Szocialista Part nevében én tettem olyalatikgizatot, hogy amennyiben a kis partok
igénylik, vagy széba keril, akkor hajlanddk vagyudkgyalni arrél, hogy a kiszobot 5
sz&zalékrol leszallitsuk 4 szazalékra. Nem érkezedtvonatkozéan reagélas, ezért ezzel nem
kivanunk kilénosebben foglalkozni. Ez nem javastdt, csak jeleztik a nyitottsagot, hogy
errél hajlandok vagyunk targyalni.



11

Megkérdezem, hogy aki nem készitett irdsos anydgeén-e széban nyilatkozatot
tenni.(Dr. Rubovszky Gyorgy jelentkezikgssék parancsolni, Rubovszky képuisat!

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. RUBOVSZKY GYORGY (Fidesz): Kész6nom
a szot, elnok asszony. &skor is szeretnék elnézeést kérni, hogy valdban készitettlink
anyagot, legalabbis nincs olyan irdsos anyagunkelyain ki tudnank adni a partok
képvisebinek. Harom anyagot készitettlink, a harom anyadwmkaeio részben megtargyalta.
A frakcié sajnédlatos médon nem tudotblién végezni, mert a Fidesz elndksége bejelentette
azon igényét, hogy ezeket az anyagokat meg kivarggalni. A legjobb tudomasom szerint a
most csutortokon sorra keéliklndkségi Ulés fog ebben a kérdésben allast fugkés ezutan
tudjuk rendelkezésre bocsatani.

Azt szeretném még régziteni, hogy tulajdonképpétisgazdapart anyagabdl tudtunk
felkészulni, mert a Kisgazdaparttdl kaptuk meg ayagot idben ugy, hogy a Fidesz jogi
kabinetén belll arrdl konzultaciét lehetett folyiatMa reggel kaptam meg a Képvisel
Irodah&zban Ggy a Magyar lgazsag és Elet Partjag miSzocialista Part anyagat. Bevallom
6szintén, hogy nem késziultem fel az anyagokbdl, gekaylatiiag nem az egyéni
véleményilnket kell kdzolni, kodzvetiteni, hanem majdjogi kabinet &ltal kialakitott
alldspontot szeretnénk kozoélni. Jelen pillanatteak @nnyit tudok mondani. Elnézést kérek a
csuszaseért! Koszondm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Balsai képvisér!

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. BALSAI ISTVAN (MDF): Tisztelt Bizottsag!
Ugy gondolom, nem kell dvebben indokolni, hogy a ma reggel kézhez kapota é&sak
tegnap postazott anyagot nem tudtuk olyan mélysegiiganulmanyozni, hogy ezzel
kapcsolatban még csak kdrvonalazhat6 véleménybigijunk.

A mi allaspontunk etll fliggetlen. Azt hiszem, nem kell sokaig ismételnemdazt,
amit az MDF mar kifejtett: némi csokkentésnek neétjuk értelmét, a nagy cstkkentésnek
pedig nem vagyunk hivei. Azt hiszem, a haromszuéasztasi eredményesség az 1990-ben,
illetéleg azt megélzéen kidolgozott valasztjogi rendszer alagvetegvaltoztatasat nem
igényli, sem a fordulok szamat, sem a parlamesizéfhat, sem pedig a mandatumhoz jutas
kulonbod, egyéb eltér formait tekintve. Kilenc év alatt mar mindenki rdant elmondott,
ami er6l elmondhato.

Amit hirtelen ranézésre se latok egyik javaslatisam: az Orszaggiés 3 évig
dolgozott egy alkotmanykoncepcion az elmult cikmrsbamelyben ezek a kérdések szintén
nem keriiltek - még csak részleteiben sem - megeld&zért azt kell mondanunk a magunk
részéél, nem latjuk annak a lehitégét, hogy kiszakitva az alkotmanyos kérdésekbktyré
kizarélag az Orszag@iés létszamanak valamilyen modosuldsa érdekéberjunierele
mastol flggetlen javaslatok kidolgozasa terén olypalitikai konszenzust igényl
kérdésekbe, amelyeknél sokkal kisebb kérdésekimé@mesincs a konszenzus lefsgére.

Ezért 6sszességében azt mondhatom, hogy a tébhg atyanulmanyozasa utan a
Magyar Demokrata Férum el fogja donteni, hogy Készirasbeli anyagot, vagy sem. A
jelenlegi allaspontunkat valéstieg fenn fogjuk tartani.

Ugy gondoljuk, hogy nem tulzott a Magyar Orsz&dgy |étszama Magyarorszagon -
ma ez a kérdés -, figyelembe véve a nemzetkozireseiaket.

Ezzel kapcsolatban talan mar kifejtettem - akkaréeést kérek -, még egyszer
hangsulyozni szeretném: Magyarorszag lélekszamajela dsszehasonlithatd orszadgok
lélekszamaval egybevetve, egyaltalan nem igénys &5 nagyobb koéltséggel jaré politikai
alapintézményeket, mint példaul a szomszédos Aaszhol ezen kivil még van néhany
tartomanyi parlament. De mondhatndm Németorszadaj@#l is, ahol ha jél tudom, 18
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tartomany, illetve tartomanyi jogl varos van, métigeolyan |étszamu Orszagggsnek
megfeleb intézmény, hogy példat mondjak: a 3 milliés Bdykn tobb mint 200 éivel
miikddik egy képviseleti intézmény; Brandenburg tadogban 2,5 milliés, vagy 3 milliés
lélekszamnal, szintén tdbb mint 208vél mikodik. A létszamproblémék és a tarsadalom
szaméra elviselhetetlen koltségek tekintetéberniazem, nagyon rossz eredményre vezetne
ennek a taglalasa.

Az aranytalansag kérdésével kapcsolatban: az atangtag kiklszobdlésére egyetlen
egy javaslatot se talaltunk még - mondom, gondtsammanyozni fogjuk a javaslatokat, ezt
szeretném leszdgezni -, amelyik alapeet kikiiszobdlné azt a kétségtelenul fennallo, a
magyar telepilésszerkezéthés a népesség-megoszlasbdl adédd koriiményt, magpgyik
megye nagyobb, a masik kisebb, az egyik megyébbbetd laknak, a masikban pedig
kevesebben. Ez sajnos igy van. Ha ennek a megaddgsfavaslatot latunk, azt thmogatni
tudjuk majd.

Nem tartjuk j6 javaslatnak orszagos listara téitétvaltoztatasat a jelenlegi megyei
listas rendszernek. Hallottunk véleményeket pr&argra. Mi magunk ugy gondoljuk, hogy
az 1990-ben, az orszag szamara kidolgozott vaksaadszer egyik vonzoéereje az, hogy
terlleti listdk vannak, és nem pedig a teljeseftdtisen rikdds, kizardlagosan tényleg csak
a péartszempontoknak megfélebrszagos listak. Az elmult rendszer jogéllami kirényei
kozott volt ilyen szisztéma, s nem szeretnénk,itszakerilne a magyar valasztasi rendszerbe
ez az elem.

Nem indokolt, az orszag nagysaga sem indokoljay remmyire kdzvetett legyen a
valasztottak és a valasztok kapcsolatadibgt kiszamithatatlan legyen a valasztoi akaratnak
a mandatumban megjelerésze.

Osszességében tehat ezt szeretnénk #zkéisiéssel kapcsolatban mondani. Nem
tudom, mindenki nyilatkozott a masodik kérdd®r(EInok: A mésodikrol nemAkkor ez a
véleményink.

Tehat attanulmanyozzuk a ma megkapott és a mégsamadapott elképzeléseket, és
ettsl figgéen, ha a mostani alldspontunkhoz képest mas ah&spbelyezkedink, azt be
fogjuk jelenteni.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikELNOK: Kdszonom szépen. Tisztelt Bizottsag!
Meghallgatva a nyilatkozatokat, ezek utdn pershmeril a kérdés, hogy akkor ma diir
fogunk targyalni, illetve hogyan halad a bizottedgnkaja az ellehetetleniilés felé.

A magam részét nem vagyok hajlandé6 magunkra venni annak a terdégy ma
érdemi targyalas nincsen, mert hogy dce®rkezett meg az anyag, ugyanis mi a mult hét
elején eljuttattuk a bizottsdghoz. Azzal a kérégsehttam el a bizottsdghoz, beleirtam a
kisélevébe Pokol Béla elndk urnak, hogy a Fidesz anyalgégyutt kérem kiktldeni.
Tekintettel arra, hogy ezt a javaslatobszlor Salamon képviselur tette, s az udvozb
szavai utan fogadta el ezt a bizottsag, biztosé#tkink abban, hogy ez nem lesz probléma.

Mindbssze azt szerettik volna elérni ezzel, hogyeggegy kiragadott koncepcio
tanulmanyozasaval toltsék a tisztelt képviseblgyek és urak az idejiket, hanem prébaljuk
meg Osszevetni a kilonb®zlgondolasokat, hiszen akkor lathaté, hogy milyemyba
mutatkozik kompromisszum a partok allaspontjai ktz6

Persze nekem nem tisztem vizsgalni, hogy egyébkantkorményprogram
orszaggyilésilétszam-csokkentése a kulonbdkormanypartokat hogyan, miként kéti, de azt
gondolom, ha itt olyan tartalmu nyilatkozatok haagak el, hogy ma nem vagyunk abban a
helyzetben, hogy érdemben targyaljunk, hiszen &&3n kaptak meg, nem tudtak elolvasni,
s mi nem is lattuk, hogy 6ndknek mi az allasporgjkor azt gondolom, az 1. napirebidma
érdemben tovabb targyalni elég lehetetlen dolog.
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Ezért azt az Ugyrendi javaslatot teszem, hogy aafirend targyalasat fliggessziik fel,
és halasszuk el arra az Ulésre, amikor valamenést, pnar amelyik hajlandé irdsban
nyilatkozatot tenni, ezt a nyilatkozatot eljuttatjazzank, és akkor targyaljunk érdemben a
tovabbiakrol.

Ezzel egylutt néhdny kijelentést lehet persze tehogy mi az, amiben egyetértés
mutatkozik, de azt gondolom, ez is kibirja a koeabkbizottsagi Ulésig. Kinek van ehhez
javaslata, véleményd3elzésre:) Korddi Maria!

Hiba! A konyvjelzé nem létezik.Hiba! A konyvjelzs nem létezikDR. KORODI
MARIA (SZDSZ): Teljes mértékben egyetértek azzdkletéssel, hogy most nem tudunk
tovabbhaladni, hiszen ha jol emlékszem, az elnmill@mmal valdéban azt beszéltik meg,
hogy lefektetjuk azokat az alaptételeket, amelyekgy-egy péart képviselni kivan a
valasztojogi térvéeny modositasand@r. Rubovszky Gyorgy tavozik a bizottsagi Wepr

Es bocsanat, de a kormanyparti képvikeek és frakcioknak elmondanam: valéjaban
nem az lett volna most a feladat, hogy a tobbiekagat biraljuk, hanem hogy egymas
alapvetéseit rogzitsik, és ennek megéelellehessen tovabbhaladni.

Hogy nem kaptak meg a mi anyagunkat kicsit korAbbEnsemmiképpen se mentesit
az alol, hogy azokat az alapvetéseket, amelyekdlasztdjogi reform iranyaba kivannak
tenni, ne fektették volna le, hiszen most megint Iégéssel tavolabb kerdltink. Ha most ezt
megkapjuk, akkor a kdvetkéalkalommal egymas anyagat 6ssze tudtuk volna ligesain és
ennek megfelélen lehetett volna tovabb folytatni a munkéat. Ugyotd, a kovetked
bizottsagi talalkozén se feltétlendl tudunk lénysageebrébb haladni.

Ezzel a kiegészitéssel egyltt elfogadom azt azeagyrjavaslatot, amelyet az elnék
asszony felvetett, és azt kérem én is, hogy ezszét a dolognak ne vitassuk tovabb!

Azt gondolom, ezzel a 2. napirendi pontra térhetéink

ELNOK: K6széndm szépen. Fenyvessy képvisel

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. FENYVESSY ZOLTAN (MIEP): Igyekeztiink
felkészllni az MSZP anyaganak kegstegnap délutani kézhezvétele ellenére is, csinkl
szamitést is hozza. A Kisgazdapart anyagat korabtegkaptuk, és fel tudtunk készini.

Amikor a sajat diterjesztésiinket ismertettem, akkor azt mondtamy laopbbi part
anyagahoz ezt kov@n szélnék hozz4a. De ha a tobbségnek az a vélemdnmyg az érdemi
vitat halasszuk el, magamba tudom folytatni terratesen(Deriltség.)azt az dsztonzést,
hogy erBl a két anyagrél elmondjam a MIEP éallasfoglalagétzem: mind a két anyagrol, ha
szilkséges, van kialakult allaspontunk; a tegndpi febyaman Balcz6 Zoltannal egyeztettik,
és elkészilt ez a vélemény.

Az is igaz, hogy sokkal szerencsésebb lenne, hentiénk a Fidesz és az SZDSZ
anyaganak a megismerésén, aztan az MDF vagy akgy,nem akar éterjeszteni. Nyilvan
az érdemi vita az lenne, ha 6t anyagrol tudnargyédni és nem haromrol.

Kényszetien ugyan, de elfogadom azt a javaslatot, hogy mesmenjink tovabb,
mert természetesen dlhlzsak csonka vita alakulhatna ki.

ELNOK: Koszondm szépen a képviéalr megértését. Biztos vagyok abban, hogy a
Fidesz jogi kabinetjének nem okoz nagy nehézségetmegtargyalni és az allaspontjat
kialakitani, hiszen amikor beleirtak a kormanypamgba azt, hogy kisebb létszamu
parlamentet akarnak, valamilyen képzetik biztosaft. vAzt gondolom, a kovetkéz
bizottsagi Ulésen mardllhat az a helyzet, amikor élerdemben tudunk targyalni.
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E javaslattal kapcsolatban van-e valakinek észedyémarmint arrél, hogy az 1.
napirendi pont targyalasét fuggesszik fel?

DR. BALSAI ISTVAN (MDF): Tamogatom az altalam képeit Fidesz-frakcié
nevében is.

ELNOK: Koszénom szépen, képviéelir. Mielstt felfiggeszteném a targyalast,
elmondom, hogy Téth Zoltan Urral konzultaltam, kikéjezte a készségét a tekintetben, hogy
az eddig kialakitott konkrét javaslatok az egyéilasztdkeriletek szamat ilbetn elégséges
alapot nyuljtanak ahhoz, hogy egy-egy prébarajzokéstzitsenek a kilonb&zegyéni
valasztokeriletek tekintetében. Szeretném konléleiiza szamokat, ezért kérem, hogy
bolintsanak r4. Kérem, hogy a Flggetlen Kisgazdapdvaslata szerint 100 egyéni
valasztokeriiletet sziveskedjenek eltervezni, meghaij a MIEP javaslata szerint 130 egyéni
valasztokerlletet; a Magyar Szocialista Part jatastzerint 152 egyéni valasztdkeruletet. Mi
azt mondtuk, hogy 150-152 legyen, de hogy ne ceadkkszamok legyenek, ezért javasoltunk
152 egyeéni valasztokeriletet. Bocsanatot kéreketle emlékszem az SZDSZ allaspontjara.

DR. KORODI MARIA (SZDSZ): Nem hataroztunk meg koékr szamot. A
javaslatunk szerint elképzelldaek tartjuk a 120-130-150 kdz6tti szamot.

ELNOK: Koszondom szépen. Balsai képvisarat kérdezem.
DR. BALSAI ISTVAN (MDF): Mi 176 egyéni valasztokelgtet szeretnénk.
ELNOK: A képviseb Ur igényli-e azt, hogy eff ismét készitsenek rajzot?

DR. BALSAI ISTVAN (MDF): Igen, igényeljik! Az ararokat lehet valtoztatni, hogy
nagyjabol egyforma legyen a vélasztokeruletek régys

ELNOK: A Fidesznek mi az allaspontja?

DR. BALSAI ISTVAN (MDF): A Fidesz ebben a tekintebh nem mondott szamot,
ugyhogy ezt hagyjuk.

ELNOK: Koszoném szépen a javaslatokat. Azt gondolemis elégséges alap ahhoz,
hogy a tovabbi munkahoz segitséget nydjtson. Ezék az 1. napirendi pont targyalasat
felfiggesztem. Pokol Béla elndk urat arra fogommkédrogy a kdvetkez bizottsagi tlésen e
napirendi pont targyalaséat ismétte napirendre.

Hiba! A kbnyvjelzé nem létezikA 2. napirendi pont tekintetében ugyancsak azt
gondolom, arra lenne szikség, hogy a targyalassrtved6 partok nyilatkozatot tegyenek
arrol, hogy mi az allaspontjuk, és hogyan, milyemHkeét javaslatok mentén lehetne tovabb
targyalni a nemzeti kisebbségek onallé parlamedpviseletének lehéségéél.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait arrdl, hogy Haigitanos elnok ur - akit kdszontdk a
bizottsag Ulésén - irasban fordult a bizottsagumkinaint a nemzeti és etnikai kisebbségek
jogairdl szolé torvény modositasabledszit ad hoc bizottsdg elndke. Kifejezte azt, hogy
szeretne egyutttkodni a két bizottsag - amit teljesen természetesadok, és efil mar
kordbban sz6 volt a bizottsagi Ulésen -, hogy egglerbe tereljik ezt a munkat. Amennyiben
az elndk ar igényli, szivesen adok szdisebr dnnek, hogy elmondja, eddig mi tértént ebben
a kérdésben. Tessék parancsolni!
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Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. HARGITAI JANOS (Fidesz), a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogairdl szol6 torvéeny médasitéebkészity ad hoc bizottsag elndke:
Kdszonom a szot elndk asszony. Oriilok annak, hoglizattsag erre az Aallaspontra
helyezkedett, ami megggsdésem szerint éssterAnnal is inkabb, mert mi &b elkezdtik
errdl a disputat, miditt az Orszaggiés ezt a nagy bizottsagot végul is |étrehozta.ahixz
tisztaban vagyunk, hogy a valasztojogi reformrdl falyik a vita. Mi mas kérdésedr
vitazunk, de nyilvanvaléan ezen a terileten atfedésa két bizottsag kozott. A legkdzelebbi
Ulésukre eljuttatom azokat az elméleti megalapoagagokat, amelyeket ez Ugyben az
lgazsagugyi Minisztériumtol kaptunk.

A mi bizottsdgunk a parlamenti képviselet kapcséh dolgot tesz. Szdmba veszi
azokat a megoldasi javaslatokat, amelyek az elmudisfél parlamenti ciklus alatt a
kisebbségek parlamenti képviselete kapcsan szdtidtede vizsgéljuk ezeket, ugyanakkor Uj
megoldasi mddokkal is szeretnénkjéhni. Az az alldspontom, hogy ha csak a régiekkel
jovink eb, akkor féb, hogy az lesz a dolog végeredménye, ami eddig (@it Horvath
Balazs elhagyja a termet.)

Mi ez a megoldas? Ha szabad ezzel fél perc eréj@get ferézni, elmondanam. Az
elss anyag, amelyre hivatkozom - ezt az Igazsagugyisdtarium készitette szamunkra -, az
alkotmanyt és a kisebbségi torvényt elemzi, hispeéis fogddz6 e tekintetben nincs
szamunkra. Ez az anyag arra a végkovetkeztetésieogy ezt a két alaptdrvényt vizsgalva a
kisebbségek parlamenti képviselete kapcsan egyosgdgallasu képviselet kérvonalazddik
ebben a két alapdokumentumban. Tehat nincs szd, andivel az &z6 parlament
kisérletezett - amennyire nekem ééremlékeim vannak -, hogy amikor 6nok parlamenti
képvisebket akartak valamilyen technikaval behozni az Qugg#lésbe, az Aaltalanos
megoldas az lett volna, hogy ezek a kisebbségiikélplk orszaggiilési képvisadi jogallassal
rendelkezzenek. A névum ebben az, hogy az Igazgadligisztérium anyaga azt mondja,
hogy ez nem kovetkezik egyértdlem az alaptérvényib és a kisebbségi torvéengib

Ha elfogadjuk azt a gondolkodast, hogy @bk két alaptorvényll egy sajatos
jogallasu képviselet kovetkezik, és ezt az anyagimtekolja, akkor mar csak az a kérdes,
hogy mi ennek a sajatos jogéllasnak a tartalmae Erondok két végpontot, most mar egy
masik anyagra hivatkozva. Az egyik egy viszonylapajogdllas. Ha a jogallashoz kerestink
fogodzokat, akkor nyilvdnvaléan a Héazszabdly éstpvisebk jogalldsardl szolo térveny
adhat némi tAmpontot szamunkra. Mi azt gondoljulgyha parlamentnek viszonylag nagy a
mozgasszabadsaga arra, hogy megrajzolja ennekalldgpk a tartalmat. Az a puha vagy
gyenge jogallas, ha ezek a képwigeh kormany tagjainak jogallasaval rendelkeznelk, eg
olyan kormanytag jogallasaval, amely nem orszalggy képvisab. Nagyon gazdag jogallas
az, ha megkozeliti e jogallas tartalma az orszidlggy képvisadi jogallast. A ketd kdzott
nyilvanvaléan szamtalan atmeneti lglsgty van. Ez az anyag kitér a mentelmi jogra, az
0sszeférhetetlenségi szabalyokra és sok mindenre.

Azt kérem a bizottsagtol, hogy ezt az Uj utat, amegkisérellink koérbejarni - ami még
nem az ad hoc bizottsag allaspontja, mert csalgaigsk ezeket az anyagokat -, legalabb a
gondolkodas sikjan elemezzék. A partfrakciok vilismeg ezeket a gondolatokat, hatha lesz
kompromisszum, amely alapjan 13 képwiseludunk bejuttatni a parlamentbe. Ez a 13
kisebbségi parlamenti képvigahem boritja fel ebben a szituacidban a politikatematikat,
ha a Kisgazdapart allaspontjara hivatkozhatok, ngigeor a kisebbségekhez tartozast mégis
megjeleniti a parlamentben, és egy gazdag tartawnjelennének meg a kisebbségek
képvisebi. Tehat érdemben tudndnak beleszdélni a parlamemkéjaba. Ezetesen ennyit
kivantam mondani. Azt gondolom, hogy a legkdzeleblg@isikén mar ez a két elméleti
megalapoz6 anyag az 6nok kezében lesz. Ha 6ndlblovas folytatnak disputat éira
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kérdésél, akkor szivesen veszem, ha itt lehetek, és ergyrittmikodés tartalmas lehet
kozottink. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Ezek utan a partok képsisseh lehefség, hogy
nyilatkozatot tegyeneKDr. Balsai Istvan jelentkezikBalsai képviséi ur!

Hiba! A konyvjelzé nem létezik.Hiba! A konyvjelz6 nem létezikDR. BALSAI
ISTVAN (MDF): Elssként kértem szét, de most éba szempontbél nem képviselem a
Fidesz allaspontjat, mert nem ismerem. Amit az lelad elmondott, azzal kapcsolatban a
kovetkedt mondandm. Az Igazsaglgyi Minisztérium alapvéliaspontja azonos a Magyar
Demokrata Forum allaspontjaval - talan nem vélélleMi is abbdl indulunk ki, ami
elhangzott, hogy a kisebbségek parlamenti képuéeleronatkoz6 alkotményossétis nem
azt jelenti, hogy a valasztasi rendszerben kelekrmegvaldsulnia, és nem azt jelenti, hogy
alkotmanyséft médon egy kilenc éve nem megfélehem eredményes megoldas utan, kilenc
évi gondolkodas utan most egy Ujabb alkotman§séegoldasban kezdiink gondolkodni. Azt
értem ez alatt, hogy a valasztéjogi egyegal nyilvan maga utan vonja, hogy a valasztasokon
szerzett mandatumnak nagyjaban-egészében égy@rillmények kozott kell sziletnie. Ahol
nincs, ott nem lehet, hogy megszilessen, plane.1Bdm tudjuk pontosan a szamokat, de
mindenkinek tudomésa van arrdl, hogy Magyarorszagulgenek a nemzetiségi, etnikai
kisebbségek adottsagai mind az elhelyezkedés, mmddentitas, mind pedig a létszam
tekintetében. Tehéat ez az Ut nem jarhatd. Ebbeatéggink.

Ebbsl az alapallasbol kiindulva egy kisérletnek szivelszink a részesei. Azonban
eblBl természetesen kdvetkezik, hogy ha valaki nemseéaok Gtjan szerezte a parlamenti
képviseletre vonatkozé jogot, akkor természetegggszen mas Gton kell hogy parlamenti
lehethiséget kapjon, és természetesen nem rendelkezikn glygokkal - beleértve a
dontéshozatali jogot -, amely a parlamenti képgleet illeti meg.

Tehét a parlamenti képviselet és a parlamenti lsgfivijogai két teljesen kulonallé
dolog. Ebben a megkozelitésben szamtalan debgt van arra, a parlament
szavazolétszamanak emelése nélkil, hogy a kisedbgaglamenti képviselete megnyugtatd
maodon megnyugvasra talaljon.

Hozza kell tennem, hogy a legutdbbi kisebbségi ¢@miémyzati valasztasok
eredményei, vagy részben eredménytelensége, az eggdszer atgondolasat és az egész
kérdés esetleges ismételt megkozelitését is intakial de ez messzire vezet.

Tehat az Aallaspontunk az, hogyha a kérdést med tdtani, akkor csak abbdl a
kiindul6pontbdl lehet megoldani, hogy a kisebbsaggmenti képviselete nem orszagigpi
képvisebi minoségben kell hogy megvalésuljon. Ennek a léb&gét, a formait és a
beleszoblasi jogot akar szakgrszinten is kivancsian varjuk, akik részt veszébken, hogy
ebben az Igazsaglgyi Minisztérium mit képvisel.

ELNOK: Koszonom szépen. Wiener Gyorgy!

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt
Bizottsdg! Valéban igaz az, hogy a parlament mdote mulasztasos alkotmanyseértés
allapotdban van ebben az lgyben is. Ezt mar aztitkoybirésag is megallapitotta hosszu
évekkel ezéitt.

Meg kell jegyeznem, hogy 1992-ben készUlt a# képvisebi 6nalld inditvany, amely
a nemzeti és etnikai kisebbségek orszabggy képviseletének a megoldasat szolgéalta. Ezt
koveben 1993 vége felé a kormany terjesztett be egysrtipgireform-javaslatot, amelynek
része volt a kisebbségi képviselet megoldasa iazemban nem kapta meg a parlamentben a
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kétharmados tdbbséget. Meg kell jegyeznem, hogyorakkalasztott és teljes jogu
képvisebkrol volt sz6 a kormany-éterjesztésben.

Harmadszor 1997-98 forduléjan kerllt ez a téma ntaegdtérbe, de végul is 1998-ban
sem szlletett dontés, részben a koalicios péartoéitidvitdk folytan, részben azért is, mert az
ellenzéki partok egy része sem értett egyet @embsztéssel.

A mostani, az Igazsagugyi Minisztériumbdl kiindidé az MDF 4ltal is tAmogatott
javaslat el§ kozelitésben ugyiihik, hogy meg tudna oldani a problémat, hiszen siksa
terelné a kérdést, és nem teljes jogu és nem Kémiktvalasztott képviséimegoldassal
tulajdonképpen atvagna az eddigi vitdk ugynevegetdiuszi csomojat, s mas iranybol
tortérs megkozelitéssel nyugvopontra vinné ezt a régotgotdatlan politikai kérdést. Ez
azonban csak az él&ozelités.

A masodik kozelitésben azt kell megvizsgalnunk, yhgglent-e ez a megoldas
valésagos képviseletet, kielégit-e ez barmiféleitikal igényt akar az alkotmanyossag
szempontjabol, akar az ezzel agyszintén azonodidedrdés, a kisebbségek politikai helyzete
szempontjabol, és azt is meg kell vizsgalnunk, hogwynzetkdzi szempontbdl ez a megoldas
helyes-e.

Hogy a parlamentben ne csak valasztott, hanem @elegpvisebk is legyenek, az az
alkotméanyossag mai magyar rendszerének, de A&ltalabakialakult modern eurdpai
alkotményossagnak is ellentmond.

Kétségtelendl ellentmond az is, hogy mas szavaaatgal keriilhetnek be képviskl
De ez még mindig kisebb sérelem, mint az, hogygddtiek vannak a parlamentben, ifleg
hogy a parlamentben I&képvisebk jogai és kotelességei nem azonosak. Ha ezt ald@&yo
valasztjuk, abban az esetben nem orszilggyképvisaedk delegalasardl lenne sz, hanem a
parlamenten bellil megjelennének mas statuszu sgeknélkiknek a parlamenti részvételi
jogositvanyai és a mogottik meghuzédd legitimaadebteljesen eltérne a parlamenti
képvisebkétsl és Aaltaldban a parlamentaris rendszerekben miegsaktol. Ebibl
kovetkeden nem igazan tekinthetnéket parlamenti képviséhek, és megitélésem szerint a
kisebbségek politikai elképzeléseit, szandékaitteza megoldas nem is elégitené ki.

S6t, ugy vélem, ez még nagyobb politikai zavart okoarkorikben, mint a mar régota
tartd alkotmanysértéses allapot, mert végérvényeg¢ra vélekedésiket igazolna, hogy a
hosszu ideje tarté alkotmanységllapotnak, vagy mulasztasos alkotmanysétapotnak az
az oka, hogy a magyar politikai partok - és eblemem latnak killénbséget az egyes partok
kozott - nem kivanjakket teljes jogu képviselettel felruhazni, tehatoadzl idhuzésnak az
volt a célja, hogy végll is egy felemas,cagényeiket nem kieléditmegoldas szilessen.

Felmerulhet persze egy olyan kézhefevaslat is, hogy atmenetileg ezt fogadjuk el, és
2002-re rendezzik a kérdést. Ennek azonban azzélyeshogy ez az atmeneti allapot valik
véglegessé, nem sziletik 2002-re konszenzus, ésstam felemas megoldas lesz az, ami a
kisebbségek parlamenti megszolalasi lébegét hossza tdvon meghatarozza.

Abban az esetben, ha nem akarunk teljes jogu k&ipket és kilondsen nem akarunk
kozvetlenll valasztott kisebbségi képvigedt latni a parlamentben, akkor csak az lehet a
megoldas, hogy a parlament mellett tevékenykedneky jatsszuk el azt, hogik kvazi
parlamenti képvisék a jogok egy részének hidnyaval, hanem nyilvanéaliesszik, hogy
nem kivanjuk ezt a megoldast. Ezt azonban nemmtarisszerencsésnek. Egyleh meglév,
hatalyos alaptérvényi szoveg - még akkor is, hd@0. évi XL. tdrvény modositotta az
1990. évi XVI. torvény egyértelinmegfogalmazasat - is képvisetétbeszél, a 68. § (3)
bekezdésében, ennek kdvetkeztében ezt kell medpaaliosezt az alkotmanyos rendelkezést
kell végrehajtani. Az lgazsagugyi Minisztériumbaéskilt tervezet viszont csak részben
felelne meg ennek az alkotmanyi rendelkezésnek.
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Valojdban ezt megkerilni csak alkotmanymédositassahe lehetséges, példaul
torolni kellene azt a szakaszt, hogy a képdlsgbgai és kotelességei azonosak, mert itilerr
sz0 sem lenne. Egyébként a kisgazda javaslatealakozna a problémat.

Utaltam arra, a nemzetkozi 0sszeflggések is artadketondzzenek minket, hogy
minden nehézség ellenére kiséreljink meg valamilgeygoldast talalni a teljes jogu
képviselet biztositdsara. Felmerllt, hogy a kiségbképvisalk a mérleg nyelvének a
szerepét tolthetik be - ez igy is van. Szlovéniatal 90 és a parlament, a legutdbbi
valasztasok utan patthelyzet alakult ki, és a 88széott partképvisél mellett egy olasz és
egy magyar kisebbségi képviselolt az, aki végull is eldontbtte, hogy a liberalsmokrata
parti Janez Drnovsek - most Szlovénia minisztetandvezesse a kormanykoaliciot.

Tehét van ilyen lehéség, van ilyen - idéjelbe tett - "veszély", azonban ha a
kisebbségeknek meg akarjuk adni a parlamentbenljes tppgu részvételt, akkor azt a
kockézatot is vallalnunk kell, hogy a koltségvetigyaban, illetleg a kormanyalakitas, vagy
a kormanybuktatas tigyében is legyen léb&g megszolalni, mert ellenkeesetben megint
csak azt kozvetitik felénk, ho@k ugyan ott tGlnek, de masodreéieah.

Hozzéa kell tennem, hogy ez a fajta kisebbségi lsgheti megoldas doden a kelet-
ko6zép-eurdpai atalakulasok terméke, tehat Romamnj&kelovénidban, Lengyelorszagban van
ilyen megoldas. Lengyelorszagban német és beld&épzsebk tlnek ott a parlamentben. De
van szamos német Landban is kisebbségi képvisp&#taul Schleswig-Holstein Land-
parlamentjében, landabjaban a danok részére, ésremsok ilyen vitaban elmondtam, az Uj-
zélandi alkotmany is ismeri ezt a megoldast, négyonnak biztosit helyet. Mindig
megfogalmazzak, hogy a négy maori vagy a nemzetiiqé, vagy a munkasparthoz tartozik,
tehat val6jaban péartképvisel@tvan sz6. Magyarorszadgon ma még nem ez a helyzet.

Ami a politikai aggalyokat illeti: a magyar fejlemgek alapjan meg lehet allapitani,
hogy vannak olyan kisebbségi veidetakik mindig az éppen hatalmon éékormany iranyaba
fordulnak, tehat nem kivanjak a kormanyt megbuktatietve a koltségvetés elfogadasat
megakadalyozni, és van néhany olyan kisebbségiéeaid nemcsak kisebbségi politikus, de
meghatarozott ideoldgiat, értékrendet is kowdt, pedig aszerint fognak viselkedni, hogy
éppen melyik kormany van hatalmon. Meg kell jeggsan hogy a nagyobb kisebbségek
esetében hajlamosabbak - ennek nyilvan nem a hdtazéoka - arra, hogy az éppen hatalmon
[évé kormanyt kovesseék.

Es a kisebb magyarorszéagi kisebbségeknél van eeadgiai beallitottsag, amit nem
akarok megnevezni, mert mindenki tudja, Klkran sz6 és mire kivantam utalni.

Osszegzésként azt tudom elmondani, hogy a Magyaci8@ista Part a korabbi
allaspontjat koveti abban, hogy egy teljes jogivéasztason alapuld képviseletet tAmogat.
Ezt mar a kilencvenes évek elején a 70/A §-bamlletmany ezen rendelkezégéprdbaltuk
magyarazni. Valdban pozitiv diszkriminaciorél vamos Ez belefér a mai alkotményos
keretekbe. Minden egyéb valtoztatas alkotmanymdéistsgényelne ezen a terlleten is.

A konkrét forma targyaban is vannak elképzeléseinbbbféle elképzelés is van.
Ezeket dolgozza ki most az ad hoc bizottsag. A Ma@zocialista Parton belll is folyik a
munka ebben a kérdéskorben. Ezeknek nem szerdttsk \egni, hiszen akkor van értelme
vitatkozni - a két vagy harom szavazélapos megoddasagy arrdl, hogy egyéniben is
induljanak, vagy csak listdn, vagy hogy harometeritezerrel, tizezerrel lehessen-e
mandatumot szerezni -, ha az alapkérdésekben \félarkbnszenzus felé elmozdulunk. Ha
ez nem torténik meg, akkor felesleges felvetnisalsikérdéseket. Koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, képviéalr. Fenyvessy képviselir!
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Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. FENYVESSY ZOLTAN (MIEP): Egy mondat
erejéig mi is foglalkoztunk az @kerjesztésiinkben a kisebbségi képviselettel, émantituk,
hogy csotkkentett létszama egykamaras parlamentbeképwvisebk azonos jogallasat,
elsssorban a szavazasi jogosultsagot jélemiemzetiségi képviseletet nem tartjuk
megvalodsithatonak. Mit jelent ez a mi elképzeléssmérint? Hargitai elndk ur jelezte, hogy
az ad hoc bizottsaguk és a minisztérium is azogadiit, hogy ne boritsak fel a valasztési és a
politikai matematikéat. A kisebbségek olyan jellegépviselete, amit Wiener ar azébb
elmondott, teljesen ellentmond a valasztasi matédraak é€s a politikai egyensulynak.
Valéban pozitiv diszkriminaciot jelent. Mi ezt a z#iv diszkriminaciot nem tartjuk
helyesnek. Ezt le kell sz6geznem.

Alapveten eldontend kérdés, hogy a kisebbségi képwvidet egyrészt valasztjak,
vagy delegaljak, és hogy milyen jogallasuk legyda. abban maradunk, hogy valasztjak a
kisebbségi képviséket, akkor kik valasztjdk - csak a nemzetiséghepzék valasztjdk-e -,
és kik kozl valasztjak. Ez is eldonténkiérdés. Ahogy Balsai Istvan is mondta, az oktdberi
onkorményzati valasztas ramutatott ennek a rakée@géjhogy egyaltaldn nincs megoldva.
Nagyon sikos talajra tévednénk, ha most kimondanhogy a kisebbségeknek igenis meg
kell adni azt a valasztasi leliséget, hogy teljesen egyenjogu parlamenti képiksal
bekerlljenek. Barki deklaralhatnd magarol, hogy késebbséginek vallom magam, én
jelolhe® vagyok, és mind a 8 millid valasztasra jogosulirdpolgar valaszthatna kozuluk.
Tehat ha valasztjuk, akkor az a kérdés, hogy kiszihat, és kik kézll; ha pedig delegalassal
kertlnek meghatarozésra, akkor ez teljesen ellemtianma a mostani egykamaras parlamenti
rendszernek, hiszen ebben az egykamarads rendszengem lehet olyan, hogy
hadromszazvalahany képviéelvalasztanak, tizenharmat pedig delegélnak. Epseh az
egyensuly és az egyésEg felboritasat jelentené.

Azonban az a mondat, hogy a csokkentett egykamaaélamentben nem tartjuk
elképzelhdginek ezt a képviseletet, magaban foglalhatja azy legy kétkamaras parlament
esetében elképzelldeek tartandnk a kisebbségek képviseletét. Ternmessaetakkor azt
kellene felvazolni, hogy milyen legyen ennek a nafls&kamaranak az dsszetétele, valasztas
vagy delegalas utjan keriiljenek be a masodik kdmaaranilyen létszammal és milyen
hatadskorrel. Nem zarjuk ki a kisebbségek parlaméwfpviseletét. Azonban abban a
feldllasban, amit Wiener Gyorgy adkb felvazolt, nem tudnank tAmogatni.

Azt javaslom, hogy egyrészt varjuk meg azt a kékéei anyagot, amelyet Hargitai
ar emlitett, masrészt nem artana gondolkodni aréérdésil, amit a Kisgazdapart kifejtett.
Ok ugy latjak, hogy a kétkamaras parlamentnek seélenthimogatottsaga nincs. Ha a kamara
Osszetételében és hataskorében konszenzus lennagmizark6znank el a kétkamaras
megoldastol, és ebben az esetben igenis elképéeliasebbségek olyan jelledépviselete,
amely aranyos is lehetne, és nem egy masodrangiiskégiet jelentene, hanem ugyanolyan
joguk lenne, mint a masodik kamardban az 0sszds t@pvisebnek. Ennyiben kivantam
0sszefoglalni azt az egy mondatot, amit leirtunkléterjesztésiinkben. Koszéném szépen.

ELNOK: Kodsz6ndm szépen. Kivan-e még valaki nyilatkiot tenni?(Dr. Korddi
Maria jelentkezik.Ko6rodi Maria alelnbk asszony!

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. KORODI MARIA (SZDSZ): Kdsz6ndm
szépen. Nem kivanok nyilatkozatot tenni ebben &m@tban el a kérdéskodl. Azt
gondolom, valéban nagyjabdl ismert az, hogy milkeéndésekre kell ebben a témakdrben
valaszt adni. Azért nem kivanok tovabb haladni,tragy latom, hogy a bizottsagikodése
pillanatnyilag elég egyoldalt. Egyoldalt azért, trerkormanyparti oldalrdl a Kisgazdapért
képvisebje elment, és a legnagyobb kormanypart - a Fidesam képviselteti magat ezen a
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mostani beszélgetésen, a bizottsdg mostani murdd@jdbem nagyon latom értelmét annak,
hogy ebben a gkitett kdrben folytassuk a vitat. Egyébként oréomimalgattam végig azokat
a kifejtéseket, amelyeket a képviselirak mondtak. Azért nem tettemdleb Ugyrendi
javaslatot, hogy mindenki elmondhassa az allasgbntj

Az az ugyrendi javaslatom, elndk asszony, hogyneatéargyalasat is figgessziik fel,
mert tartom értelmesnek, hogy egyedill az MDF kéijis jelenlétében tovabb folytassuk
az... (EInok: Ellenzéki péarbeszédet'hz ellenzéki péarbeszédet. Pontosan igy akartam
mondani. Koszéndém szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Hargitai Gr!

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. HARGITAI JANOS (Fidesz), a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogairdl szol6 torvéeny médasitéebkészity ad hoc bizottsag elndke:
Bocsanat, nyilvanvaléan egy Ugyrendi javaslathom rezdélhatok hozza, azonban ha az
Ugyrendi javaslatrol valé szavazastemeghallgatnak, hdrom mondatot mondanék. Jeleztem
hogy nem az ad hoc bizottsag allaspontjat képviselés szamba vesszik azt is, amit
egyébként Tabajdi képviselir kért tlink az ad hoc bizottsag lésén, miszerint tekkntil
azokat a megoldasokat is, amelyeket Wiener képvigel mondott. Amité képvisel ez
Ugyben, az én allaspontomtdl nem teljesen idegen.

Mégis azt mondom, hogy az alapvé&@rdés az alkotmany 2. §-a, 68. §-a, 70/A §-a, a
kisebbségi torvény preambuluma. Bblkovetkezik-e az, hogy teljes jogu orszaijggi
képvisebi jogéllas kell? Ha az alldspontunk az, hogy nemarmint az 6nok allaspontja -,
akkor nyilik meg a lehésége annak a disputdnak, amit mondtam. Ha nemeigaz allitas,
és ebBl csak az orszagdilési képvisadi jogallas kovetkezik, akkor az én allitasaim
nyilvanvaléan innerd kezdve hamisak.

Ha gondolkodhatunk azon, amit itt felvetek, akknraaszemeélyes allaspontom, hogy
megvan a lehéség arra, hogy egy nagyon gazdag jogdllast teremtsuiagyis ne
latszatintézményt hozzunk létre a kisebbségek ttidhen. Nem gondolom, hogy ezt
atmeneti jelleggel kellene igy csinalni, hanemesmk a végleges megoldas. Azt sem hiszem -
kisebbségi dnkorméanyzati veékkel rendszeresen beszélve -, hogy az, amit mbstték,
t6luk teljesen idegen lenne. Azt gondolom - ugyanide$z az égvildagon semrbirnem
fejtette ki az allaspontjat, nemhogydra kérdéssl -, ha a partok itt is mereven ragaszkodnak
a sajat allaspontjukhoz, akkor semmi nem fog tditénkisebbségi képviselet kapcsan. Arra
biztatom 6noket, hogy probaljuk megtalalni a komésest - még egyszer mondom -, hatha
valahol itt korvonalazédik. Egyébként a megnyilathsaik szamomra 0©sszességében
szimpatikusak voltak. Még egyszer készondm, hagelitettem(Balcz6 Zoltan megérkezik.)

ELNOK: Kdszondm szépen az elnok Gr biztatd szavit.gondolom, hogy valdban
nyitottan kell hozzaallni ehhez a kérdéshez. A &ista Partban megvan a hajlanddséag.
Amint Balsai képvisél ur elmondta az alldspontjat, én is elmondom a k&rnjevaslatomat.
Tessék parancsolni!

DR. BALSAI ISTVAN (MDF): Egy mondatban szeretnékaggélni a Hargitai
képviseb ar és a Wiener képviselur &ltal elmondottakra. A szavak mogott egy alapve
félreértésre alkalmas kilonbség van a nézeteinktkoA kisebbségek allampolgari joga,
hogy természetesen ugyanolyan parlamenti kégkiselvalasszanak, amilyenhez képest mar
eleve pozitiv diszkriminacié alapon a magyar visan- dugjuk a fejinket a homokba -
ismeretében kulon parlamenti képviseletet kapnakpem parlamenti képvisel Megkapjak
az egyik valasztojogi alapjog alapjan, a masik gestiy kilon valamilyen Gton @llitott
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parlamenti képviselet. Ha nem tudunk ebben a kéatéglindulni, akkor mi nem tudunk...
(Dr. Hargitai Janos: Raadasul valasztassal! - TiHglpvised jelzi felszélalasi szandékat.)

ELNOK: Bocsanatot kérek, volt egy tigyrendi javasMtelstt erél déntenénk, még
meghallgatom Wiener képvigelr javaslatat. Hallgassuk mégis!

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Tedjien nyilvanvalo, hogy a
kisebbségekhez tartozok is minden allamban, ahaol specialis kisebbségi képviselet,
valasztopolgari jogcimik alapjan részt vesznek kaszfason. igy van ez Szlovéniaban,
Romaniaban, Lengyelorszagban, Uj-Zélandon is.

Itt a specialis, a kisebbségi jogon totigrotlolagos képviselsil van szé, tehat nincs
semmiféle félreértés.

A roman parlamentben emellett a 328nfiellett van még 13 kisebbségi képvisale
agy, hogy kdézben a roman parlament egyik jéiemartia az RMDSZ. Tehét nyilvanvalo,
hogy itt nem ez az alapweprobléma, és nem is lehet sz6 semmiféle félraéités

Nagyon roviden Fenyvessy képvis@lrsam megnyilatkozasara is reagalnék: amit
felvet a valasztasokkal kapcsolatosan mint problggsiezt egyébként masok is felvetik, azt
nem lehetne egy regisztracios rendszerrel sem mhagolmert a szabad identitasvalasztas
kapcsan, mely a hatdlyos nemzeti és etnikai kisgpbtrvény alapja, barki barmely
kisebbséghez csatlakozhat, és a regisztracié iddjEmok is csatlakozhatnanak egy adott
kisebbséghez, akiknek ahhoz semmi kézik nincs heszési alapon. Pontosan ez az
identitasvalasztasi elv az, amely megkulonbodzteti mmstani kisebbségpolitikat és
kisebbségjogi szabalyozast a korabbi torténelmolkétdl. Tehat itt az a fajta - idgelbe
tenném - "visszaélés", amit tapasztalhatunk, ho§g kisebbséghez nem tartozok dontik el
egy adott kisebbségi testillet dsszetételét, ezxaabbségi torvénnyel kikliszdbdlhetetlen,
még ha tennénk is kulonb®rechnikai Iépéseket, példaul regisztraciot vezetrize.

Ezen tuimetien ami még probléma volt a kisebbségi valasztasakoddnben nem a
helyi kisebbségi 6nkormanyzatok megvalasztasakaneim az orszagos megvalasztasakor
jelentkezett, mégpedig pontosan az elektori remdsapcsan, ami eltér a kodzvetlen
valasztastol. Ez is arra utal, hogy szerintem idenény politikai ellentmondasok akkor
jelentkeznek, ha eltériink a kozvetlen vélasztdéslvalamilyen mas moddszert, elektori
gyilést, vagy delegalast valasztunk.

ELNOK: Koszondm szépen. Tekintettel arra, hogy ridtam a révid megszoélalasi
igényeket és az alelndk asszony ugyrendi javaslatem szavaztunk, most nem engedem
tovabb addig az érdemi vitat, amig ebben nem jutlihtésre. Ezt a javaslatot egyébként
tamogatom, hiszen nem vagyunk tovabbi targyaldgzbtben.

Tehat hogy most érdemben nem targyaljuk tovabb aapirendet, tekintettel arra,
hogy a kormanyzati oldalon a legnagyobb kormanypam képviselteti magat, az azt kdvet
sem, a Magyar Demokrata Férumnak pedig adzdéelnapirendnél volt mandatuma, a
masodiknél nemJelzésre:Ehhez az Ggyrendihez? Tessék parancsolni!

Hiba! A konyvjelzé6 nem létezikDR. BALSAIl ISTVAN (MDF): Szeretném
visszautasitani, elnézést kérek, az elndk asszongsitését, hogy legnagyobb, meg kisebb,
mert az lUgyrend.(Az Ugyrendben lapozgatva/ploszinileg meg fogom talalni azt a részt,
amelyik ennek a bizottsagnak aikddési rendjét kdrvonalazta, egy konszenzuson Hapu
eljaras volt.
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Amig nem taldlom meg, addig is: itt nincsen nagggnkoézepes, meg kicsi part,
hanem parlamenti partok vannak, ezek edydétszamban, egyehlszavazati aranyban,
egyforma helyettesitési jogosultsaggal és egyfar@savételhez kotott feltételekkel vesznek
részt a bizottsag ulésén. Mindezeknek a jelenleggétételiink megfelel.

Ezért nem tamogatom a javaslatot, helyettesitvidesEt is.

Hiba! A konyvjelzé nem IétezikELNOK: A képviseb Urnak abban igaza van, hogy
az ugyrend tekintetében igy foglaltunk allast.

Onnek az ébb, ennél a napirendnél, volt egy olyan megjegyziésgy e tekintetben
nem birja a Fidesz felhatalmazasat. Ezért voltator lzdra a kdvetkeztetésre jutni, hogy ennél
a napirendnél nem a Fidesz nevében, hanem a MBgyaokrata Férum nevében nyilatkozik,
de természetesen tudomésul vesszik...

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. BALSAI ISTVAN (MDF): (Az ugyrenddl
olvasva.)A bizottsdg hatarozatképességéhez legalabb oOtidrdépvisebjének a jelenléte
szliikséges, ami megoszthatd helyettesitéssel.

Ha jol szamolom, négy van itt. Nem tudom, van-e Ioie@isa valakinek?

Hiba! A konyvjelzé nem létezikELNOK: Képviseb Ur, nincs masnak megbizasa!
Tudomasul veszem természete@en Balsai Istvan: Epp ennek ellenérehiogy 6n a Fidesz-
Magyar Polgari Part nevében is nyilatkozik.

Azért voltam bétor erre a kdvetkeztetésre jutnindmm meég egyszer, mivel azdkib,

a 2. napirendnél 6n jelezte, hogy ebben a témalrass rielhatalmazdsa a FidadiztDe
természetesen tudomasul vessziik, hogy mégigdelnésre:Korodi Maria alelndk asszony!

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. KORODI MARIA (SZDSZ): Azt gondolom, ezt
a részét a vitdnak, amit a képvisér most az lUgyrendi kérdéshez ho#zéft, nem érdemes
tovabbfolytatni, mert gyakorlatilag nincs jelen &&pb o6t part. Ugyanis a
hatérozathozatalunkhoz val6ban 6t part kell.

Lehet azon vitatkozni, hogy a tanicskozoképessdgimkany part kell, csak nem
érdemes, mert valgjdban nincs értelme a kérdéébtofolytatni.

Nagyon szeretném, ha a valasztdjogi reform bizgtisékdodése a kormanypartok
szamara is olyan fontos lenne, mint az itt jeletikészamara. Sajnaljuk, hogy igy alakult, de
nem latjuk értelmét annak, hogy ez most folytatodjerl szol a javaslat.

ELNOK: Balsai képvisd tr!

Hiba! A konyvjelzé6 nem létezikDR. BALSAI ISTVAN (MDF): Val6ban
modositanom kell az @bieket, hiszen nincs 6t part képviselve.

Szeretném a jelen 18vsajtd miatt is kijelenteni, hogy képviselem a Bmdlagyar
Polgari Partot, és személyemben a Magyar Demoki@tamot. Tehat két kormanypart jelen
van, a harmadik képviselete lehet, hogy nincs nikgolEzt nem tudom, éirnem tudok
nyilatkozni.

De ettl fuggetlenll a bizottsag ulésének az Ugyrendi médotérd berekesztését, s
azt a fajta indoklast, hogy nincs értelme, nincgémvitatkozni, kifogasolom, és ezért
ellenzem az inditvanyt. Bltfuggetlenll ez nyilvan szavazas kérdése.

ELNOK: Koszonom szépeiidelzésre:Balczé képvisd ur!
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Hiba! A konyvjelzé6 nem létezikDR. BALCZO ZOLTAN (MIEP): Csak az
Ugyrendhez és Balsai Istvan hozzaszélasdhoz nélaahy

Természetesen azzal tOkéletesen egyetértek, hogy kie partok és nagy partok
vannak ebben a bizottsdgban, hanem azonos szajaggsl felruhazott partok. Ugyanakkor
lehet, hogy itt van egy tisztazatlan kérdés.

Amikor ennek a bizottsdgnak a létrehozaséarol hatmyyeztetés volt, amelynek
tobben tagjai voltunk, teljesen vildgosan azértadamk abban, hogy két bizottsagi tag
legyen minden egyes frakciobol, hogy egy legal@bénj tudjon lenni é§ képviselje az adott
frakciot.

Tudom egyrészt, hogy a Hazszabalyban a helyettesdtéesége él; masrészt a
bizottsag létrehozatalanal, a tagok Iétszamanalegaliapitdsanal egyértelien az vezetett
minket, hogy legalabb egy képviéahinden frakcidébdl, mindig jelen legyen. Ezt szemet
volna elmondani.

ELNOK: Koszonom szépen. Migt Korodi Maria alelnok asszonynak megadnam a
szOt, csak annyit szeretnék hozzatenni, hogy egydbkedig, azt hiszem, talan a nyar
kozepéig dire meghataroztuk a bizottsagi Ulésefpidntjat. Kordédi Maridé a szo.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikDR. KORODI MARIA (SzZDSZ): Ugy gondoltam,
hogy az értelmetlen beszélgetésnek Ugy is véget lednni, ha elmegyek, és akkor mar
tényleg senkinek nincs képviselete.

Azt a megjegyzést szeretném meég megtenni, hogy meédgz elfogadni ebben a
valasztojogi reform bizottsagban az ilyen tipusipvkeeletet, hiszen az eddig kifejtett
vélemények és az eddig altalunk megismert allagporszerint a valasztojogi reform
valéjaban nem ugyanazt az iranyt jelenti a Magyambkrata Forumnal, mint amilyen iranyt
a Fidesznél, vagy a Kisgazdapartnal jelent.

Ezért azt gondolom, hogy a legkisebb - és nem elbdnzottsdgban, hanem a
kormanykoalicioban a legkisebb - partnak egészémoin a valasztojogi reform irdnyaba
kifejtett eddigi elképzelései, ha csak a#zél pontban emlitett és a Fidesz altal javasolt
létszamokat nézem, mert igy, ebben a vitdban dszegge két, egymasnak feszidllaspontot
nehezen tud képviselni.

Ezért ebben a fifiajban (Dr. Balsai Istvan felmutatja az gyrendemjndenképpen
értelmetlennek tartom, hogy a vita folytatodjon.

Hiba! A konyvjelzé nem létezikELNOK: Kdszonom szépen. Tisztelt Bizottsag!
Klloénboztetni kell természetesen, hogy az altakifdgadott Ugyrend ésithodési szabalyzat
szerinti képviselet megvaldsul-e vagy sem, és Kidatetni kell, hogy egyébként a tartalmat,
a politikai megitélését tekintve a targyald delegédkifejthetik erél is a nézetiket, és
természetesen modjukban &ll az értékelés, amikabégnt allaspontot fejtenek ki.

Ugyhogy mint a bizottsag levedeglndke, természetesen akceptalom a felhatalmazéast
€s a megbizast, és természetesen jelen pillanaibgrot jelen 1&¢ part targyal az elfogadott
ugyrendink szerint. Ez azonban a megitélésem $zein akadalyozza azt, hogy ennek a
politikai tartalméat valaki véleményezze, vagy fsfise.

Van-e egyéb hozzaszélas? Mert egyébként ki is merélbizottsag Ulésélelzésre:)
Balsai képvisd ur!

DR. BALSAI ISTVAN (MDF): Kénytelen vagyok a precizg kedvéért reagalni,
Korédi Maria képvisditarsam elmondasat alapul véve. A Fidesz akkor jetd) amikor a
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valasztéjoggal kapcsolatos elképzelését kifejt®tebovszky képvisél ar, tehat az nem
helyettesitésben hangzott el.

Ami pedig a masodik kérdéssel kapcsolatos altalanképviselt Fidesz-allaspont
tartalmi részeit illeti, ugy gondolom, hogy Hargitelnok Ur személye is valamennyire
mégiscsak arra enged kovetkeztetni, hogy ebbendgsiéen nagyjabol azonos allaspontja van
a Fidesz-Magyar Polgari Partnak és az igazsagugismért delegalé Magyar Demokrata
Forumnak. Olyan nagy problémat nem latok a divérdd@rmanyparti allaspontok kodzott,
mert ahol divergaltak az allaspontok, ott elmondidhén, ahol pedig egyézvolt, ott
elmondtuk egyuitt. Ennyit &it.

Nincs kifogasom semmi ellen, egyébkeént is lassagetv&ellene vetni az ulésnek,
hiszen tobb albizottsag Ulésezni fog ebben a tezamBzt szeretném mondani, hogy az
érdemi munkanak nincs akadalya amiatt, hogy a Kidgaart most nem képviselteti magéat.

ELNOK: Képviseb ar, ez fog torténni, amennyiben mas hozzaszosnyi nem
érkezik.(Senki sem jelentkezikd)2. napirendi pont targyalasat is felfliggesztemrah hogy a
tovabbiakban e#t még targyalni kell. Kbdszondm Hargitai elndk urt ikifejezett
egyuttmikodési szandékéat. Azt gondolom, hogy a bizottsagnrel a lehéséggel élni fog.
Mikdzben természetes, hogy mindenki a sajat fralicsaival és az 6n bizottsdgaba delegalt
személyekkel konzultal, nyilvan a partéllaspontgieztetésre kertilnek, sziikségesnek tartom
- hogy az on altal felajanlott letés€ggel éljink -, hogy a bizottsag titkarsagara ezek
anyagokat sziveskedjen eljuttatni, hogy megkaphkaashbizottsagunk tagjai is, és ennek az
eredmeényeét, illetve az eddigi targyalasok eredmgrigéalmi dsszefliggéseit is megismerve
tudjunk tovabb haladni.

Kdsz6nbm szépen 6ndknek a mai munkat. A bizottgEggtiberekesztem.

(Az Ulés végénekdgdontja: 11 6ra 32 perc)

Dr. Lamperth Ménika
alelnok
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