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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 15 6ra 38 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), az albizottsag elndke t@avabbiakban ELNOK:
Tisztelettel koszontbm az albizottsdg tagjait, rekmgjt vendégeinket, Lazar Janos
frakcidvezed urat. Az albizottsag ulését megnyitom.

Napirendi javaslatomat irasban megkildtemésEdr tehat a napirend &l
hatarozunk. Ki tamogatja a az albizottsag javasalpirendjét? Az igedl szavazatokat
szamolom(Szavazas.)

Megallapitom, hogy egyhangulag mind a négyen tamhaga napirendet.

A Fidesz-MPSZ vélasztéjogi koncepcidjanak megtargyasa

Az 1. napirendi pont a Fidesz-Magyar Polgari Széégtvalasztéjogi koncepcidjanak
megtargyalasa. Kérdezem frakciovézetat, hogy kivan-e altalanossagban szolni vagl csa
kérdésekre.

Hozzészolasok

LAZAR JANOS (Fidesz): Kdszonom szépen. Az irasdgeglesztést és a tegnapi
szobeli kiegészitést nem kivanom megismételni.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor megnyitom a hozz&ssmk lehaiségét, akar
kérdés, akar érdemi hozzaszélas van, tegyik meak @gékoztatom frakciovezeturat,
hogy a Lehet Mas a Politika személyi nehézségekatettel van egy altalanos érvény
dontésiink, hogy Karacsony Gergely, aki nem tagiazattsagnak, szakeéit minéségben
van itt, bar orszagdgyesi képvised, 6 is tanacskozasi joggal vesz részt. Szavazni ngm fo
tudni, tehét az csak Schiffer urat illeti mégaz alkotmanyugyi bizottsag LMP-s tagja. Ez
csak tajékoztatas volt.

Tehat akkor barki részély aki tanacskozasi joggal részt vehet, van-e valam
(Jelzésre:X.amperth Ménika!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP), az albizottsag alelndk&dszoném szépen.
Tisztelt Képvisedtarsaim! Tisztelt FrakciovezetUr! Tisztelt Holgyek és Urak! Egyfél
igyekszem roévid lenni, tekintettel arra, hogy akpglenaris vitan vagyunk tul szinte
valamennyien, akik részt vettiink az Alkotmanybighiéaszolé torvény vitajdban. Masrészt
pedig szeretnék egy picit tirelmet kérni azoktdépvisebtarsaimtol, akik mar hallottak
egy-egy gondolatomat, de tekintettel aételjeszére, frakcidvezet Urra, néhany Aallitast
mindenképpen szikségesnek tartok elmondani.

Az a rendszer, amit Lazar Janos frakciovézethétbn bemutatott az alkotméanyigyi
bizottsagban és amely koncepcié bizonyos elemei ismertek voltak a sajtébdl, hiszen
akar Ader Janos ar, akar mas kormanyparti kégksayilatkozatait nézzik, mar néhany
elemet bemutattak a nyilvanossagtiel aranytalanabb valamivel, mint az a szisztéma,
amelyet tavaly torvénymaodositas formajaban benftdkoaz Orszagdyésnek. Erbl a
javaslatrél hallottuk itt is az albizottsag vitégy hogy mar az ereddiirmindenki Ggy
tekintette, hogy nincsdbe vésve. Tehat ezt nagyon korrekten elmondta esEidevében
Horvath Zsolt, a KDNP nevében Salamon elntk ugyha kormanykoalicio részgrnincs
kébe vésve és alapos munkalatok folynak egy Uj kariédpmunkalasa érdekében.

A Magyar Szocialista Part az U] valasztojogi tomue# kordbban is deklarélta:
elfogadja azt és tdmogatja, hogy kisebb létszamgyele a parlament. Sajat javaslattal
eléalltunk, ami egy aranyos rendszert vagy egy aranyé@asztasi szisztémat jelent.
Ugyanakkor tekintettel arra, hogy igényeljuk azigyh a kormanykoalicio figyelembe vegye
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a mi szempontjainkat, javaslatainkat, természetetargjuk, hogy nekink is nyitottnak kell
lenni, és azt mondjuk, hogy ha most a kormanyoldalaszkodik a vegyes valasztasi
rendszerhez €s nem tamogatja azt az aranyos, s@szrémat, ami mi benyujtottunk, akkor
mi nem verjik le a coveket amellett, hogy mostasvagy vegyes, hanem két fontos
szempontot szeretnénk viszontlatni. Az egyik, ha@gyendszer lényegesen aranyosabb
legyen, mint a hatélyos valasztdjogi rendszer, 22gyik fontos szempont, arlitnem
tudunk eltekinteni, a masik pedig az, hogy azok agyar allampolgarok kaphassanak
valasztéjogot, akik allandé magyarorszagi lakéredligndelkeznek.

Ezért szeretném megkérdezni, mi az oka annak, hogyg a tavaly benyujtott
térvényhez képest is egy aranytalanabb rendszprekdéek el, mert szerintem ez a dolognak
a lényege. Csak szeretném megismételni azt a tegnapyilvanossag éit és az
alkotmanyugyi bizottsagban elhangzott allitasunkagy tévedésnek gondolom azt, hogy a
mai poziciojabol egy egyébként még mindig szamoeg@szen érthetetlen modon jetent
tarsadalmi tamogatottsagot élsekormanyszovetseg, partszovetség azt gondolja, huxgt
a mostani helyzetth hoz egy olyan torvényt, ami majit elonydsebb politikai helyzetbe
hozza a kovetkéz valasztason. Volt mar r4 példa a torténelembergy hebldl a
megfontolasbdl valtoztattak torvényen, volt ra, anayilvan sorol is ilyen példakat Lazar
frakcidvezed Ur, aztan forditva silt el, mert hogyha az allaly@mk elégedetlenek lesznek
az 6nok kormanyzéséaval, ezzel az dmokfutassal a eztt hasznaltam tegnap -, barmilyen
torvényt csinélnak, le fogjak tudni 6ndket valtani.

De most visszamenve szigordan ehhez a koncepcidtekink a legfontosabb
aggalyunk az aranyossag kérdése korll van, ésepeaszmég j6 néhany aggaly, amit csak
nagyon roviden szeretnék érinteni. llyen példauleggéni valasztokerlletek kialakitasa,
mert ez, hogy fonn akarjak tartani a valasztasizéegmat és 200-ban meghuztak a hatélyos
alkotmanyban a plafont, nehézség elé Allitotta vayil a szakembereket, akik ezzel
foglalkoznak. De efil Lazar frakciovezét Ur is beszélt tegnap, hogy nem volt egyézer
kialakitani. Kikotottek a 106-nél, van megoldase®@tém is megkérdezni, hogy mikor
ismerhetjuk meg a 106 valasztokerilet lehatardrasat

De az nagy kérdeés, hogy ha ilyen jetenaz egyeéni vélasztokeriletek csokkentése,
akkor az egyéni valasztokerlletek lehatarolasa azomagysagrenden belul marad-e, ahol
meég van értelme egyéni valasztokeridletreszélni? Hiszen ennek az értelme az, hogy a
valasztépolgarokkal kapcsolatot tudjanak tartani.

Nagyon izgalmas kérdés természetesen, és az asd@ggas szorosan ¢sszefigg, a
kompenzacio kérdése. Ezt a megoldast, amit javakplaz efset, tllzottan tamogatdnak
tartjuk, tehat talzottan tdmogatja azt, aki egyéibk&gyéni mandatumokat is szerez, ez a
szisztéma, és nem szolgalja az aranyossagot. Jéh&thany olyan aggodalmunk van,
amiknek itt hangot kell adni.

Tisztelt Képvisabtarsaim! Miutan igértem, hogy rovid leszek, és rjgaméehany
kérdést elmondtam, én itt most szeretném abbahadgnhogyha kell, természetesen Ujra
szot fogok kérni, de azt gondolom, hogy az MSZRsglbntja igy egyértelinés vilagos.
K6szdndm szépen.

ELNOK: Kdsz6ndm. Tovabbi hozzaszolggelzésre. Horvath Zsolt.

DR. HORVATH ZSOLT (Fidesz): Készonom a szot. Tisz&Inok Ur!  Tisztelt
Albizottsag! Tisztelt Frakciovezét Ur! Hat akkor nem tudunk mast csinalni, mint
megismételjik azt a vitat, amelyet néhanyszor maaz albizottsag Ulésén megtettiink, de
tegylk meg.

Az egyik az ardnyossag kérdése. A jelenlegi infaigidvagy nyilatkozatok szerint
egyetlen egy aranyos rendszer létezik csak a kéxetklészakban a valasztasi rendszert
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tekintve Magyarorszagon, az, amit a Magyar SzatalPart javasol. Minden mas, ehhez
képest megfogalmazott alternativa aranytalan.

En azt gondolom, hogy ez nem a legjobb kiindulopebtsl a szempontbdl.
Raadasul van egy masik tévedés is ebben a megi@lgsgban, nevezetesen: mindeddig
ezekben az albizottsagi vitakban az is megfogalohatzd hogy a csak listas szavazasi
rendszer az aranyos, és minden mas egyéb, nemstak hanem vegyes rendszer pedig
aranytalan.

En azt gondolom, hogy ez a megkozelitési forma fetna valdsagot, raadasul az
el6z6 albizottsagi Ulésen pontosan Karacsony Gergelywikép ur, aki jelen pillanatban
szakérbként vesz részt ennek az albizottsagnak a munkajabatatott ra pontosan arra,
hogy a Magyar Szocialista Part altal benyujtottabsés aranyosnak nevezett valasztési
rendszer milyen aranytalansagokat hordoz magalsamég ki is kérte maganak, hogy a
kisebb partokat tamogatnd a Magyar Szocialista &tat benyujtott rendszer. Azért ez is
mutatja nagyjabdl ennek a megkdzelitési formanakhedytelenségét. Szerintem ez
hozzatartozik a torténeti igazsagokh(@r. Gylre Csaba megérkezik a bizottsag Ulésére.)

A masik pedig az, pontosan élziindulva: én magam is elmondtam tébbszor, hogy
a Fidesz-Magyar Polgari Szovetség a KereszténydeteokNeépparttal kozdsen a
jelenleginél aranyosabb vélasztasi rendszer megiasira torekszik. Valéban vannak
rogzitett kérdések, amelyeket méar korabban eldtimkt nevezetesen hogy kisebb lesz a
parlament, ennek megfebtein a kisebb parlamenthez mért aranyos valasztasiszer
kialakitasa a cél.

En magam nem tudok engedni abbél az alagéMbogy egy vegyes véalasztasi
rendszer a megfelel Ugy gondolom, hogy az elmult 21 év is bizony#ogtzt, hogy a
valasztopolgarok szamara nagyon is fontos az egy&aiaggyilési képvised megléte, az
egyéni valasztokerlleti rendszer megléte. Az én latgpm szerint is a kovetkiez
id6szakban ezt fenn kell tartani.

Es van még j6 néhany olyan Ujdonsag, amely az uakal benyuijtott
toérvényjavaslatban ramutat arra, hogy 20 éves proélk megvaldsitasara is van I€iséq.
Nevezetesen az egyik: a nemzetiségi parlamentiigélpt megvalositasa. Ez egy Oriési
fegyvertény, hogy a Fidesz-Magyar Polgari Szovetsép010-es valasztasokat kdhet
megvaldsitja ezt.

A masik pedig az, ami, azt gondolom, talan mindammy szamara lehetett volna
kozos cél, de ez a jelenlegi nyilatkozatokban ngynvian, nevezetesen hogy a valasztdjog
rendszerében is lelisieget kapjon az egységes nemzet megvaldsitasaetesen az, hogy
a Magyarorszag hatarain tulég¢lmagukat magyarnak vall6 allampolgarok is kapjanak
lehethiséget arra, hogy ilyen formaban is kinyilvanitsak meagyar nemzethez vald
tartozdsukat. Készoném szépen.

ELNOK: Ksz6ndém. Tovabbi hozzaszolggelzésre. Karacsony Gergely.

KARACSONY GERGELY (LMP): Tisztelt Bizottsag! TisateFrakcidvezet Ur! En
most talan inkabb kérdeznék, méghozza harom doldggasolatosan is.

A kérdéseim részben abbdl is szarmaznak, hogy néimelaléban nem vagyok a
bizottsag tagja, csak szakiként képviselem az LMP-t itt, és ezért tulajdonkeppnost
futottam &t magat a koncepciét, tehat lehet, hoggzékeverednek a fejemben a sajtéban
megjelent kijelentések, illetve az itt leirt dolgok

Harom dolgot szeretnék kérdezni. Az egyik az arésgg, illetve a kompenzéacio
pontos niikbdésével kapcsolatos. Itt azért azt hadd jegyezneq, hogy képvisétarsam
egy kicsit mashogy emlékszik arra, amit én az MgZm@slataval kapcsolatosan kifejtettem.
(Dr. Lamperth Ménika: K6sz6ndm szépeft) amellett érveltem, hogy az aranyos rendszer
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az LMP szaméara tamogathatd, csak folhivtam néhéetynikai problémara a figyelmet, ami
az MSZP javaslataban szerepel. Példaul arra, hegyem biztos, hogy helyes, hogyha a
legkisebb partokra tesztel leginkabb egy valaszt&sidszert (?2) Tehat nem ilyen
fundamentalis problémam volt az MSZP javaslatauskabb ilyen taktikai vagy ilyen
részletekkel kapcsolatos.

Val6jdban nem teljesen vilagos nekem, hogy a komded esetében mi a Fidesz
allaspontja. En Ugy olvasom most ezt a javasldtogy az orszagos listas szavazatokat,
illetve az 6sszes toredékszavazatot bedntik egsbasés ebll szamolnak valamilyen képlet
szerint. Akkor ezt jol latom. Mi a Fidesz allasgantég$ soron azzal a korabban felmerult
javaslattal kapcsolatosan, hogy az egyéni jeloksktében, ha azok 50 szazalék folott
szerepeltek, akkor azokat az 50 szazalék folotvazatokat is mar téredékszavazatként
értelmezik? Ez szintén nem volt a sajtéban, itt tém leirva. Ez a masodik kérdésem.

Ami viszont elhangzott tegnap itt a bizottsagomlazért nem voltam itt, mert nem
vagyok a bizottsag tagja, ez a regisztracioval kalatban folmerilt valamifajta
gondolatfoszlany, amit lehet, hogy a sajto tévedséal, de ha mar itt van frakciovesetr,
akkor hadd kérdezzem meg, hogy az ezzel kapcsotéhomwndatok tulajdonképpen mit
jelentenek. llletve ott, ahol biztosan van reg#&eith, mert az viszont szerepel az anyagban a
kisebbségi valasztas esetében, ahol van endelnéhye, hogy kisebbségi listara szavazas
esetén regisztralni kell, viszont nem pontosannértbogy ha az embernek egylistas
szavazata van, flggetlendl attél, hogy partlistaeay kisebbségi listara szavaz, ami
szerintem nagyon helyes, tehat az alkotmanyosaradidatdé lenne, hogyha bizonyos
allampolgéarok kétféleképpen is szavazhatnanak, agynt a kisebbségi allampolgarok,
illetve mint a pértlistara szavazok, ebben az esetizonban teljesen értelmetlenné valik az
elézetes regisztracié abban az értelemben, hogy azasaesetében mindenki elddnti, hogy
milyen tipusu listara szavaz. Ezt csak azért kénaezanert ez végigjarta a sajtot, és ezzel
kapcsolatosan félmeriltek kételyek, hogy mit isséRidesz regisztracio alatt.

Ezt Osszekdotném a harmadik kérdésemmel, ami lehedy valasz az &6
kérdésemre, ugyanis a regisztracié alatt azt istléhteni, hogy az ajanlécédula-rendszert
kivéltja egy, mondjuk a Magyarorszagon népszavasagn alkalmazott alairasgpgs, amit
szintén sokan a sajtoban 6sszekevertek a regigatehicEn egyébként azért is kérdezem ezt,
mert azt gondolom, hogy ha mar ugyik, hogy nem tudjuk 6ndket megigni arrél, hogy
ezt az egész jeloltallitasi rendszert alaf@ptgondoljuk Ujra at, akkor az egyik lehetséges
olyan megoldas, amit az LMP tamogatni tud vagy |Egais egy fokkal jobbnak itél, mint a
mostani, az az, hogy az allampolgarok nem ajanldeédévén, hanem egys#en az
alairasukkal tamogatnak egy jeléltet.

Ez azért nagyon fontos, mert tudom, hogy az ik Malészirileg mar régen jartak
kopogtatni, én szoktam, és a legnagyobb problémaa®.. (Dr. Lazar Janos: Azt hittem,
mar visszaléptél.Jessék? Nem, majd a masodik forduldban fog viégrala szocialista
jelélt a javamra. Széval én jarok kopogtatni, éegnagyobb probléma az ajanlécédula-
gyijtéssel az, hogy az emberek személyes, privattétdy@n mértékben kell ehhez
h&borgatni, hogy sokkal egys#ibb lenne az, hogyha egysien az alairasokkal tudnanak
tamogatni jeldltet. A legtdbb orszagban egyébkéiol ilyen tipusu ajanlasi rendszer
mikodik, nem ez a cédulatigési rendszer, hanem egysrem alairasokat lehet gjeni,
amit meg lehet tenni koztertleten is. Ez sokkal rik@ibb az allampolgaroknak meg a
partoknak is, bar az allampolgarok szempontjabétisiem ez egy fontosabb lépés lenne.
Az is egy lehetséges kompromisszum egyébként, reagy allampolgar tébb partot is
javasolhasson. Nem latom be, hogy az ajanlasi iadghan miért ne lehetne tébb partot is
ajanlani.

Tehat ez a harom kérdésem van: a regisztracioyadskdatosan, ha eloszlatjak a
homalyt, ami nem az én fejemben van, hanéent Ujsagirok folyamatosan kérdezik, hogy
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mi ez a regisztracio, mit kell ez alatt érteni, @kkttol megnyugodnék, és ha esetleg arra is
valaszolnanak, hogy a kisebbségi lista esetén wadriszikség regisztraciora, ha egyaltalan
van, nem tudom. Egy&le csak kérdeznék, és aztan majd a megsenirkisikamat ezutan
szeretném elmondani.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolag2elzésre:Vitanyi Istvan!

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz): Készonom a sz6t, elndk. Csak nagyon réviden.
(Dr. Lamperth Monika: HelyeslemRépvisebtarsam, ellentétben veled, aki igérted, és nem
tartottad be, nem voltal révid.

Tehat ami az ardnyossag kérdését illeti, én azlelimésen nem voltam jelen, és
élvezettel végigolvastam Wiener Gyorgy valasztaakért ezzel kapcsolatos tudomanyos
értekezését, amib azt a kovetkeztetést vontam le, hogy héat vannilig olyan is, kissé
aranytalan, még aranytalanabb. Azt hiszem, egyedidnnal van a legaranyosabb valasztasi
rendszer, ahol a valasztdpolgarok szavazata éeedmény kozott, ha jol emlékszem, 1,57
szézalék az eltérés. Wiert#drtsak tanulni lehet, hdrom cikluson keresztiil relezemben
ult, ugyhogy tudomanyos értekezései mindig a fegmiannak.

Ebbsl azt akarom kihozni, hogy olyan tokéletes rendsaginyossag szempontjabdl,
ami mindenkinek megfelel, szerintem nem lehet k&temi. Torekedni kell arra, hogy a
lehe® legaranyosabb rendszer j6jjon létre. En Ugy vélaogy a jelenlegi élterjesztés
ennek megfelel.

A masik dolog pedig, ami az aranyossag mellett l&dm ilyen fontos, a
kormanyozhatésag, tehat magyarul, a valasztasseendiztositsa a kormanyhozhatésagot.
Ez a javaslat ennek a feltételnek is megfelel. Wgyh én Ggy gondolom, hogy az
eléterjesztés, amit az alkotmanyugyi bizottsdgban halottunk, a & kdvetelményeknek
megfelel és betartja azt a valasztasi igéretetzarirg kisebb parlamentet hozunk létre.
Nyilvanvaléan ez a kevesebb parlament behataroljpglasztasi rendszert, a véalasztasi
korzeteket is.

Az, hogy mekkora nagysaguak, én ugy gondolom, h&§yl00 ezer - ha
visszaosztjuk ezt a 160-at - egy valasztékdrzetnndl olyan orszagok, ahol 100
kilométereket kell utazni - elég csak Finnorszégoadolni - egy-egy valasztopolgarnak a
képvisebjéhez. En nem hiszem, ez Magyarorszagon 80 kilamétenagyobb, tehat
kozvetlen kapcsolat van a képvidetl. Az az aggaly, amit Lamperth Ménika felvetetzel
kapcsolatosan, hogy ezek utan egyaltalan van-enértez egyéni valasztokeriletnek, én ugy
gondolom, hogy van értelme.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszéndm. Gyiire Csabal

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szépen a szdhole r. Tisztelt
Frakciovezat Ur! Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Vendégek, Szakddrak! Tegnap én mar elég
részletesen nyilatkoztam az alkotmanylgyi bizottsdig@sén a Fidesz valasztdjogi
koncepciojarol, mindezt nem szeretném ugyanilysaletéességgel elmondani.

Alapvethen a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom az igazsagpssA arAnyossag
elvét tartja a legfontosabbnak ezzel kapcsolatoBabhb szempontbdl egyetértiink a Fidesz
koncepciodjaval; néhany dologban, ami elég alapwaiban nem tudunk egyetérteni.

Kezdjuk, sorban atszaladnék rajta. A 208 parlamenttel egyetértiink, elmondtam,
hogy tamogattuk is annak idején, amikor az alkothartekintetben modositottuk.
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A valasztasi rendszer, tehat a Il. Szintén a Jolbikcepciéjaban is egyfordulos,
kétszavazatos és tbredékszavazatokat is figyelewelv® rendszer van, tehat ezzel is
egyetértink.

Nagyon fontosnak tartjuk azt, hogy a valasztékeellearanyosan legyenek
kialakitva, mint ahogy itt a frakcidveZetir ismertette tegnap az alkotmanyutgyi bizottsag
ulésén, hogy milyen szempontokat vesznek figyelenise ezek valdban érvényesiilnek,
tehat ez a maximum 10 szazalékos eltérés, illetvieagyon specialis esetben az ezt
meghaladd, minden bizonnyal elfogadhatd aranyfiaikt Tehat a 1ényeg, hogy térekedni
kell a leheb legkisebb aranytalansagra.

Amivel viszont nem értiink egyet azon tul, hogy rééenincs, de alapjaiban azt
gondolom, hogy mégis van, hogy az eredeti koncepeiot megkaptunk, 90-110-re teszi az
egyéni valasztokeruletekben megvalaszthaté orsziéegiyképvisabk szamat, és 106-ban
jelolte meg frakciovezét ar itt szoban végul a tegnapi napon. A Jobbik fek-fele
aranyban gondolja, és mi masként vennénk figyelemhéredékszavazatokat, illetve az
orszagos listardl bekeik mandatumat, masként keriilne kiosztasra. A Jobdrikiszere
allaspontom szerint joéval ardnyosabb. Tehat ez mndsmer a toredékszavazatok
visszaosztasaval, figyelembe véve a 107 egyénisxtdkeriletre és a talan 88 orszagos
listas helyre disen deformalni fogja az aranyokhoz képest, a vidlaszeredmény
aranyossadgahoz képest a mandatumkiosztast, mégpedigyztes javara. Vitanyi
képvisebtarsam elmondta, hogy ez miért j6. Nyilvan a kulimth partoknak ezzel
kapcsolatban mas az allaspontja.

Ha az aradnyossagot és az igazsagossagot mint pegélab alapelvet figyelembe
vesszik, ez egy torzité adatot fog létrehozni. Eldi@m mar kordbban is a parlamentben,
hogy a Fidesz-nek nem mindig abbdl kellene kiinguiehat most van egy kétharmados
tobbsége, amivel a sarkalatos torvényeket, illedzealaptorvényt tudja maodositani, de
elképzelhet, hogy itt a politikai efviszonyokban olyan atrend&dés lesz, hogy senki nem
a jogszabalyokat, hanem valahol végiggondolni, hodyen lehetségeink vannak.

En ebldl a szempontbdl nem tartom jonak, hiszen nagydésesr tilnyeri magat a
gyéztes ezen a valasztason, tehat tegnap is elmondtagy, szinte az 6nkormanyzati
vélasztasok eljarasdhoz tudom hasonlitani, ahotzeesilreprezentalt, hihetetlen mértékben
tllreprezentalt a giztes. Tehat ezzel a részével, és ez nagyon atagsetarkalatos, talan a
legfontosabb része, nem tudunk egyetérteni.

A tobbi részével, az orszagos lista allitassal &alatban, 27 egyéni valasztokeriletet
jelél meg a Fidesz koncepcidja, a Jobbiké 33-dtatteulajdonképpen nagy kulénbség e
koz6tt nincsen.

A parlamenti kiiszb kapcsan: mi ennek a lejjebligzsat javasoljuk, elmondtam, a
'94. évi lll. térvény hatalyba lépésesttl 4 szazalékkal értink egyet. Tehatéslsrban a
toredékszavazat-szamitassal €s az egyeéni valagiitiek szamaval, illetve az egyéni és az
orszagos listan kiosztasra keérimandatumok aranyaval nem eértink egyet. K6széném
szépen.

ELNOK: Koszondm. Azt hiszem, mindenki hozzaszoltieNkt Lazar Janos
frakciovezed urnak szot adnék, kotelességseer kozIom, hogy a Jobbik gyakorlatilag par
pillanattal ezeitt egy koncepcioét nyujtott be, amelyik egyed megfeled példanyszamban a
kezemben van. Természetesen én sem tudtam elolghian most Gyire Csaba &b
emlitett elemeket. Ezt csak azért mondom, mendjiuk osztani.

Es az a javaslatom lesz, nyitott vagyok persze eliéépzelésekre is, hogy a Jobbik
javaslatat a legkozelebbi alkalommal vitassuk még, akkor mind a négy javaslat
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0sszehasonlitdsaban tudunk dontéseket hozni. Dgegyegm, hogy az i végtelenul
szorit.

Es még egy, akkor mar hadd mondjam el egy szusagyon jo lenne, ha a szavazas
eredménye nem azon mulna, hogy ki tud itt résztivemagy ki nem, igen tisztelt Lehet Mas
a Politika. Megértjuk Schiffer Ur elfoglaltsagae eégyébkeént is egy illuzérikus eredmény
lehet az, hogy azért van meg egyik vagy masik kocidmak a tdbbsége, mert valaki nem
volt itt, és kdzben feltételezléen esetleg a& szavazata meg leblokkolna azt a tobbséget.

Végig fogjuk gondolni az Ulés Kizését. En abban gondolkodom, hogy ilyen
problémak se legyenek, hogy talan Beétflenne szerencsés, a kérdések idejére, ilyen
értelemben pontot tenni a dolgok végére. Akkor fahilr is itt van a parlamentben, mas
elfoglaltsaga nincsen, és akkor dontést tudunkihozn

Az Allasfoglalas az MSzZP, az LMP, illetve a FidessMPSZ
toérvényjavaslatairdl, illetve koncepcidjarol” cimii napirendi pont napirendrél valo
levétele

Elnézést, ha kicsit &eszaladtam, de akkor eidbaz kdvetkezik, hogy majd azt
fogom szavazasra feltenni, hogy a 2. napirendi gipratiz allasfoglalast ezen harom part
javaslatarol, maradjon el, és h@tfegyiitt legyen targyalvgAltalanos helyeslés.Nagy
bologatasokat latok. Akar, hogy ne kelljen erreszaérni, ezt elfogadottnak is tekinthetjuk?
(Kozbeszoblasok: Igenlehat akkor a napirend igy modosul, de drétlaki bajt, aki nem,
mar bocsanatot kérek a gyermekdal-hasonlatért, fonééat, dontés van. Le kell zarnunk,
oktober 17-e lesz hétfi, a normaszoveget, utanézgrivel el kell késziteni, nem tudunk
tovabb varni.

Akkor ezt ugy tekintettem, hogy elfogadta a bizagtgK6zbeszblasok: Igenlyen.
Jo, akkor a napirend igy modosul. Es akkor mosét.danos frakciovezetiré a szo.

LAZAR JANOS (Fidesz): Kdszéndm szépen a lébéget. Tisztelt Elndk Ur!
Tisztelt Képvisebtarsaim! Szeretném megkdszonni a Fidesz altabgesztett javaslathoz
beérkezett véleményeket és észrevételeket, és sSpyak a kérdéseket roviden
megvalaszolni.

Talan abbol érdemes kiindulni, hogy mi az, ami nklkébe van vésve, és mi az, ami
nincs kbe vésve, vagy legaldbbis az allaspontok mozdighati@galdbbis az én jelenlegi
mandatumom, felhatalmazasom alapjan. En azt lagygbként, hogy az MSZP javaslatat
leszamitva, az MSZP eredeti javaslata - a T/20m&zgavaslatot néztem én, ami az
albizottsaghoz benyujtasra kertlt, az LMP-nél pedigl/3855. javaslatra hivatkozom,
amikor ezekél beszélek - koncepcionélisan mas, mint amit a $adaost dlterjesztett, az
LMP leirt, €és ha jol értem, a Jobbik szintén beteriett. A koncepcionalis massaga alatt azt
értem, hogy a véalasztasi rendszerre vonatkozéaveilteen mas elképzelése van az MSZP-
nek, de ha jol értettem képvis&rsamat, akkor valahogy ugy fogalmazott, hogy a
Fidesznek természetesen kétharmados tobbséggel@gaast éiterjeszteni, amihez az
MSZP majd kialakit valamiféle viszonyt. Lehet, hotdmogatni fogja az MSZP ezt a
javaslatot. (Dr. Lamperth Ménika: Ha igy is lehetett ezt értemkkor nagyon rosszul
mondtam, bocsanathkkor nagyon rosszul mondta. Jé.

De vannak olyan koncepciondlis pontok, amiket $néie elmondani, hogy mi az,
ami szamunkra kifejezetten fontos, és @bban, ami benne van az LMP és a Jobbik
javaslataban az MSZP javaslataban, miutdn az keiépan mas, kevés kdzos pontot
talaltam, és van, ami esetleg hianyzik az LMP &€I&ZP javaslatabal.

Az el tétel, amildl ki kell indulni - most itt azt az elvi indoklashogy miért van
szikség U0 valasztojogi torvényre, nyilvdn nem fogelmondani -, az, hogy tavaly az
alkotmany maodositasaval dontottink arrdl, hogy Wiseparlament lesz 2014-ben
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Magyarorszagon. Tehat a 208sfparlament egy olyan tétel, amin mi nem tudunkn ne
kivanunk, és nem is akarunk valtoztatni. Ha pedi§ s a parlament, akkor, hogy ha az
aranyossag kérdését ugy vetjuk fel, hogy hany aggerhany listas hely kiosztasara van
lehethség, egyaltalan ha igy beszéliink arrdl, hogy milyatasztojogi rendszer legyen,
akkor mi prébaltunk arra tekintettel lenni, és edt\az el$ variacio, a 90 és a 110 azert
kerilt leirasra, hogy ez korilbelll fele-fele adday kerlljon megosztasra. Tehat mi a 200-
bol nem tudunk engedni, és abbdl a mégggésinkisl sem, hogy Magyarorszagon vegyes
valasztasi rendszer legyen.

Ez a vegyes valasztasi rendszer ellentétes azrdl,Lamperth képvisétarsam a
Magyar Szocialista Part képviseletében ismertetett. tovabbra is azt a medippdést
vallom, képviseltarsaimmal egyutt, hogy a vegyes valasztasi remdsmeaz egyéni
képvisebi korzetek, az egyéni valasztokorzetek és magagyere képviseli munka a
tarsadalom &ltal széles korben tdmogatott kozéketvékenységnek szamit ma
Magyarorszagon. Ez természetesen nem egy valagztdjem akkuratus jogi kategoria,
inkabb egy tarsadalmi kategéria. Nem mondom, hogyndétum és mandatum kozott jogi
killbnbség lenne, de hogy a tarsadalmi tamogatdttsagiilonbség van, az kétségtelen. Es
ha az utcan talalkozik ajanlészelvenyipgs kozben Karadcsony Gergely képvigéisam
valasztokkal,6k elmondjak, hogy a listas képviékl megitélése nem feltétlentl ugyanaz,
mint az egyéni mandatumot szerzett képviseinegitélése, egyébként partéllastél vagy
politikai kurzustdl teljesen fuggetlendl.

Tehat én azt gondolom, hogy az egyéni valasztogtrigndszer az elmult 20 év
torténetében, ugyanuagy, mint a helyi dnkormanyzsdblegyébként az egyéni keruleti
rendszer abban a telepilésméretben, ahol vanesikletognak szamit. Birjak a képvisieh
tarsadalom bizalmat, és ez sikeres dolognak szamit.

En mindenféleképpen azt javaslom, és ezt fogomasiagzatommal a parlamentben
tamogatni, hogy a vegyes rendszer maradjon megereinégy part, ha jél értem, egyetért,
ha jol értettem a KDNP korabbi megnyilatkozasait. MSZP allaspontjaval ez ellentétes.

A kovetked kérdés, amiben itt szintén tdbben nyilatkoztakoggh én ezt
legytijtéttem, ez az, hogy a vegyes valasztasi rendsaesbszavazas alkalmaval milyen
rendszer legyen. Mi a kétszavazatos rendszerréirtksavaslatot, ami azt jelenti, hogy
egyéni képvisdieloltre adhassa le a voksat és egy listara adhkssa vokséat, attol
fuggetlendl, hogy hany lista lesz. A hany listatala nyilvan a Magyarorszagonéhemzeti
kisebbségekre gondolok, amikor azt mondom, és mivalljuk, hogy a mi javaslatunk
szerint harom hely lenne, de csak két szavazattai,azt jelenti, hogy egyéni képviéel
mandatumrol beszélek, orszagos listarél beszélekudyanaz egyébként, mint az LMP
javaslata, és ezen kivil a Magyarorszagdan ndmzeti kisebbségek szamara listaallitasi
lehetiség van. Tehat a harom helyre, a két listara é®gyEni szavazas kapcsan két
szavazatra adnank letiséget, tehat ez egy vegyes, két szavazatos reridsper

Es abban is egyetértiink, ha jol értem, négy parttay a toéredékszavazatok
visszaszamlaldsara, magyarul: a kompenzaciéra thedgbetség. Tehat ezekben az
alaptételekben, ha jol érzékelem az eddig elhateyzdt és leirtakat, bar a Jobbik altal
leirtakat nem ismerem, egyetértés latszik kiborzako

A valasztokeruletek kapcsan ez okoz egy dilemmagyHa 200 §s a parlament, és
elfogadjuk azt, hogy fele egyéni, fele listds, éagonkra nézve kotelémek tartjuk az
Alkotmanybirésagnak azt a dontését, hogy decembeii@az ardnyossag érdekében folll
kell vizsgéalni az 6sszes valasztokeriletet, mas@esadesz keresett egy olyan t4jékozodasi
pontot, egy olyan mércét, ami elfogadhatd6 mindeszliéimara, a Velencei Bizottsagnak az a
javaslata és az az iranymutatasa, hogy a valas#lékek kozott minimum 10-15 szézalék
kozotti kuldnbségnél nagyobb ne legyen, ne térjen\élasztokeriletek népessége ennél az
aranynal, és meghatarozott szempontok keruljerglelémbevételre, illetve az aranyossag
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szempontja, a terileti kilonbségek, a demografiddribségek, a torténeti, kdzigazgatasi
adottsagok kerllhetnek figyelembevételre, ezt @ndp elmondtam és a koncepcidban
leirasra kerult, mi ehhez tartottuk magunkat.

Ha tudomésul vesszik azt, hogy 208 & parlament, megprobaljuk azt az aranyt
tartani, ez arra is valasz, hogy kezelhet ennyi valasztd6 Magyarorszagon egy
valasztokorzetben, és betartjuk a Velencei Bizgttafanlasat, megnézzik, hogy hany
valasztasra jogosult van Magyarorszagon, akkor jaagyitt 100 kortl manifesztalédik a
valasztokorzetek lehetséges szama. Természetenetdhiaféle képlet, amivel ezt ki lehet
szamolni vagy vannak alternativ lebe#gek, félreértés ne essek, de én azt gondolorg, hog
ha azt tartani akarjuk, hogy nagyjabdl fele egydémeet, fele lista, akkor ez szazban huzhato
meg, ha be akarjuk tartani a Velencei Bizottsaglagat, az Alkotmanybirésadg dontését
pedig komolyan vesszik és az aranytalansdgokaafaldjuk. A parlament szamara ez a
kotelesség idén december 31-éig.

Itt van Horvath képvisétarsam, akinél haromszor tobb valasztoja van
szigetszentmikldsi képvisghrsunknak, Hoffman Palnak. Tehat a &ekdzott oOridsi
aranytalansag feszil. Ez szamara edyny@ls pozicid, azt gondolom, bar a veszprémi
valasztokroél lehetne kilén beszélni, hog§rglos-e, de ez egy masik probléma. A valasztok
cseréjésl még a koncepciéo nem beszél, tehat arrdl nincsasntiroségi cseréil.

Tehat ennek az aranytalansdgnak a megszintetéaearamssag megtartasa, a 200
f6 figyelembevétele, a Velencei Bizottsag ajanlasdlettemég egy szempontot vettliink
figyelembe, ez pedig az, hogy a megyehatarokat Iéejiik at. Ha a megyehatarokat nem
lépjuk at, megtartjuk ezt az aranyossagi kovetelméezen kivil a Velencei Bizottsag
ajanlasat, akkor a mi szamitasaink, a mi székéregyéves munkaja alapjan nem tudom azt
mondani, hogy ennél nagyobb eltérés elképzélfethat valahol itt van az a hatar, amiben a
valasztdkeriletek hatara meghizhat6. Ezeknek apgmdnknak a betartasat mi fontosnak
tartjuk: az Alkotmanybirésag dontésének a végrabajt a Velencei Bizottsag ajanlasanak a
megfontolasat, a megyehatarokon bellubléalasztokerileteket.

Lamperth képvisétarsam még tegnap megkérdezte a jarasok probleijatilami
ezt a képet még szinezi, hogy a jarashatarok eggbkee a valasztokorzeti hatarokkal, ami
egy nagyon komoly kérdés. Ennek a#kékzitése szintén legaldbb ilyen fontos. Tehat ha
ezeket a szempontokat figyelembe veszem, akkomiasoedményre fognak jutni az 6nok
szakérdi is. Mi azt javasoljuk, hogy ezek a szempontokikenek figyelembevételre.

Kdzben valaszolni szeretnék arra a kérdésre is,aalistat illeti. Mindenféleképpen
egyetértiink abban, hogy tdredékszavazat-vissza8kaméndszer legyen, és tettink a
kompenzacio modjara egy javaslatot. Szamitasokgeaténk mi is. En nem értek egyet
azzal alapos mérlegelés utan és attekintés utan, sészben azzal, amit Gylre
képvisebtarsam mondott, arra is tekintettel nem értek aegget, hogy ez a szamitasi mod
vagy ez a kompenzéaciés méd, amely egyszeagymértékben torzitana. Ha valaki végez
egy szamitast arra az esetre, hogy egy egyéniztdkasiletben nyer valaki 17-18 ezer
szavazattal, a masodik helyezett kap mondjuk 8@@0azatot, ez mit jelent adott esetben?
Ez azt feltételezi, hogy 8-10 ezer szavazatnahdistara is hasonl6 mennyidegzavazat
ment. Ha ezt valaki 6sszeadja, kiszamolja éSleldvezet egy elméleti példat, akkor azt
gondolom, hogy az az aranytalansag nincs meg, #@mtbbben megemlitettek. Tehat
magyarul, az ardnyossag megtarthaté ezzel a szamifaszerrel. Végig torekedtlnk arra,
hogy ez egy egyszierendszer legyen.

Folmerdlt itt a névjegyzék kérdése. A tegnapi napowmalasztdi névjegyzékekr
probéaltam elmondani az allaspontunkat. En azt gondchogy ebbe a térvénybe annak bele
kell keriilnie, hogy az szavazhat Magyarorszagonaaklasztéi névjegyzékben benne van.
Ennek az egy mondatnak mindenféleképpen szerepedliemert azt is tegnap probaltam
elmondani, hogy a valasztasi eljarasrél sz6l6 jagaly annak a fliiggvénye, hogy a
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valasztojogi torvényben ezekben az elvi kérdésekimgyan foglalunk allast. Addig nem
lehet a valasztasi eljarasrél szold torvénybebreblaladni, amig ezek az elvi tételek
nincsenek rendezve.

En Ggy gondolom, hogy van egy pont, ami az MSZPckpoidjaban is szerepel, az
LMP is nyilatkozik erél, és ez szamunkra elfogadhatatlan, és lehet, radgesz az egyik
olyan pont, amiben nem fogjuk megtalalni a koztger&, ez pedig a hataron tuli magyarok
szavazati joga. Az LMP ugy nyilatkozik ebben a B3&sben, hogy nem kivanja letwd
tenni a hatdron tuli magyarok véalasztojogat, az MS¥dig azt mondja, hogy csak aki
allando lakhellyel rendelkezik Magyarorszagon. &@ajtdlonképpen szintén ugyanezt jelenti
bizonyos megszoritasokkal, |ényegét tekintve denje politikai értelemben ezt jelenti, ha
jogi értelemben nem is.

Mi mindenféleképpen ragaszkodunk ahhoz, hogy aaigsztojogi rendszerben a
hataron tuli magyarok szémara, akik magyarorszdgim@olgarsaggal rendelkeznek,
Magyarorszagon szavazati joguk legyen. Ebben eguaté harman, ketten nem értenek
vellnk egyet. Ha ezt a kérdést komolyan vesszilpadig ezt az egész egyik legfontosabb
noévumanak, a valasztojogi rendszer legfontosabliméwnak tekintjtik, mert az 6sszes tobbi
kérdés, amiil eddig beszéltlink, az elmult 20 évben szerepéthegyha azt nézem, hogy
az MSZP azt mondja, hogy 5 szazalék legyen a gid@dlihatar, az LMP azt mondja, hogy 3,
a Jobbik azt mondja, hogy 4, mi azt mondjuk, hoggsb5 és a 4 mar kiprébalasra kerllt az
elmult 20 évben. Ebben sincs semmiféle névum. Ittéaumot a Magyarorszagonéél
nemzetiségek szavazati joga, illetve a hataroéléiinagyarok szavazati joga jelenti.

A hataron tdl é magyarok szavazati joga abban az esetben biztsithogyha sor
keril arra, hogyok a vélasztéi névjegyzékbe bekeriljenek. Tehatobjzhogy kell egy
Magyarorszagon &k és Magyarorszagon allampolgarsaggal rendékkexalasztoi
névjegyzeéke és kell egy hataron tali valasztoi egyzék is, a hataron tal allampolgarsaggal
rendelkedk valasztoi névjegyzéke. Ez a mi véleményink, hemy szavazas lebonyolithato
legyen.

Itt folmerUlt tegnap, Gyure képvigghrsam elmondta és én is utaltam ra - és ez majd
alkotmanyossagi aggalyokat fog folvetni az én véeyem szerint, legaldbbis a lefsig
megvan benne -, hogy két allampolgar kozoétt kulégbs teszink abban, hogy a mi
javaslatunk az, hogy egy szavazata legyen, de hietezgy olyan alkotmanyjogi
megkozelités, ami mandatum és mandatum kozowitvdl szavazat és szavazat kozotti,
valasztd és valaszté kozotti kilonbségtétel, méértrmem lehet két szavazata. Tehat nem
vagyok abban biztos, hogy a valasztdjogi térvénegela kérdést lezartuk. En azt mondom,
hogy a mai magyar tarsadalmi viszonyok annak etiégara képesek és azt tudjak
akceptalni, tamogatni, és jogilag az valosithat@ mezomszéd orszagokkal valé kooperacio
és kolcsonosség érdekében, hogyha a magyarorszagigos listara adjak le a hataron tul
€lo, valasztéjoggal rendelkézllampolgarok a szavazatukat, akik regisztraitetye akik a
névjegyzékben szerepelnek. En ezt latom megvakisitak.

Nem biztos, hogy az alkotmanyossag mércejét kjatfjart lehet, hogy lesz olyan
alkotmanyjogi megkdzelités, amely azt mondja, hkésem szépen, ez lehet, hogy igy van
és technikailag ez igy bonyolithato le, és az grsAdasztopolgarainak meg a magyarorszagi
valasztdpolgaroknak a tobbsége ezt tudja . foldaljodattuk ennek az ékzményét az
elmult évtizedben, de a valasztasra jogosultak tkémeém tehetiink kilonbséget attol
flggoen, hogy hol él. Tehat ennek a kockazata megvan.

Itt jon a nemzeti kisebbségek szavazati joga. Ereebszintén varom a javaslatokat.
Ugy értesiiltem és gy olvastam, hogy ez mindertikailiers szamara egy fontos dolog.
Ennek a megvalodsitasa egy rendkivil bonyolult k&rd& elmult 20 évben nem siker(lt
ebben dire jutni, és nem a politikai szandék hianyzott, hszem, hogy ezt Lamperth
képvisebtarsam is vissza tudja igazolni, hanem ennek antkeahmegvalositasa.
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Abbdl a demogréfiai helyzetbadddik a technikai megvalositas problémaja, hagy
magyarorszagi nemzetiségek létszamat tekintve lémmghet, hogy kozulik j6 néhanyan
olyan alacsony szamban vannak, ami mondjuk a lexgehb, orszagos listan legkisebb
mandatumszamhoz képest is kevésnek szamit. Telait hételezem fel, hogy az orszagos
listan 50 vagy 80 ezer szavazattal lehet mandatszerezni, korantsem biztos az, hogy a
nemzetiségi listara, egy adott nemzetiséqg list&areyi szavazat 6sszejon, mert nem biztos,
hogy van ennyi nemzetiségi abbdl a 13-bdl, amelfagyarorszag elismer, abbdl a 13-badl
lehet olyan nemzetiségi, ahol nincs ennyi Magyad@gsn & kisebbség vagy nem valljak
magukat ennyien annak. Tehat ez egy nagyon bormya@tdés.

Tehat ez egy nagyon bonyolult kérdés. Mi abbdl bbdék indulunk ki, hogy
mindenki az, aminek vallja magéat, és a®zetes nyilvantartdsba-vételt az orszagos
kisebbségi valasztdsokon is moddszerként alkalmazpoktosan tudjuk, hogy mekkora
kilénbség van akozo6tt, hogy hany embert tartunkamianak, és hany ember tartja magat
ciganynak. A kett kozott oriasi differencia van. Az én varosombagmlébb tizszeres, ha
nem tizenotszorés. 340-en regisztraltak, vették ukap nyilvantartdsba az orszagos
kisebbségi tnkormanyzati valasztason, és legaldbbrén is lehetnek akar, én nem tudom
megitélni, mert mindenki az, aminek vallja magat.

Most elképzelem azt, hogy a valasztasok reggelén, eliogadjuk azt, hogy
mindenkinek két szavazata van, megjelennek majd aotszavazofulkében, ddetes
nyilvantartasba-vétel nélkil, és akkor az lesz, yhagost nemzetiségi szavazat, nem
nemzetiségi szavazat.

Tehat én azt gondolom, hogy a nemzetiségi szawazaemgeteg kedvezmény
biztositasara van leliesteg. Ebszor is, nem kell egyéni jeldltet allitaniuk. Nenellk
ajanloszelvényt dgijteniik. Kedvezményeket kapnak, hiszen 1568ek az ajanlasaval
nemzetiségi lista allithatd. A kedvezményes mandatiehetsége is felmerilt. En
elmondtam tegnap, a kedvezményes mandatum oOkdgedt tdmogathaté dolognak
gondoljuk, bér ezzel kapcsolatban is vannak, akikeggalyaik vannak, hogy ez mennyire
realis. Nincs 5 szazalékos érvényességi kiszoby Bagzazalékos vagy 4 szazalékos
érvényességi kiiszéb. Tehat legalabb 5-6 kedvezmé@pytak. Ehhez képest szerintem azt
meg kell kérnlink, és ez volt a 20 éves politikéemima, részben torténelmi okok miatt is,
ha jol értem, hogy valamiféle valasztéi névjegyz#kmagukat nemzeti kisebbségnek
vallokrol is késziljon.

Ez az oka annak, amiért a nemzetiségiek kapcsaavazis lebonyolithatdsaga és az
egész megvaldsithatésaga és komolysaga érdekéhdolgm ezt. Létezhet olyan technika,
félreértés ne essék, ami ezt kivaltja, de én nagyatosan és korultekiten jarnék el, mert
a mi javaslatunknak nem az a célja, hogy lealikizainemzeti kisebbségek kisebbségként
val6 parlamenti képviseletét, hanem az a célja,yhogléban legyenek parlamenti
képvisebik. Ha azok nem lesznek, akkor pedig parlamentszaldkra szeretnénk javaslatot
tenni, akik a parlamenti képvigél 6sszes jogaval birnak, kivéve a szavazati joggal.

Tehat egy olyan rendszert kell felajanlanunk a retikisebbségek szamara, amivel
élni fognak, és aminek a hatadsara az érdekeikearlarpentben érvényesiteni tudjak.
Egyébként hozzateszem, hogy ez egy nagyon megémutdlkérdés tobb aspektusbol. Nem
szeretném, ha a jelen &wajtdo félreértené a szavaimat, de nyilvanvald,yhegnnak
Magyarorszagon magukat kisebbségnek vallék, akiknskama ndvekedhet a kbvetked
eszten@iben, azért, mert tébben valljak magukat annak, hebhez a kisebbséghez
tartoznak, és a magyar politikai rendszer ilyerelémben atalakulhat. Mert ma sok
kisebbséghez tartoz6 a kulénBozolitikai partokat vallla a kisebbségi identitasa
képviseletére, vagy azokat célozza meg, vagy azk&msztil jut parlamenti mandatumhoz,
de ez atstrukturalédhat ennek a dontésnek a hatdsaért mondom azt, hogyha csinalunk
valamit, annak mindenféleképpen profinak kell lennEs én nagyon varom a mas
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javaslatokat. Mi hosszu és nem lezart - ebbendékéen az allaspontunk ningsbk vésve -
vitak utén, dilemmak kodzepette jutottunk ennek\afatnak a megtételére, mert kaotikus
helyzet vagy méltatlan helyzet teremtése, ugy glmamiohogy helytelen lenne.

Az egyeéni valasztokeriletekrbeszéltem, a szamardél beszéltem.

A jeloltté valas. A jeloltté valas tekintetében aénknél szigorubb javaslatok is
megfogalmazodtak mar. Az ajanlészelvények kérdéaea nyilvantartasba-vételt komolyan
vesszik, és megnézink mas eurdpai példakat, apiskzigcionak hivjak, mi nevezhetjiuk
nyilvantartdsba-vételnek, ez a tartalméat tekintvelévans, az elnevezéssel lehet vitdzni. Ha
van nyilvantartasba-vétel, marpedig most lenni¢, leddkor az ajanloszelvény-tjgés nem
feltétlentl szikséges, illetve tisztazni kell, hagy a keté kozotti viszony. Tehat mi nem
ragaszkodunk az ajanlészelvényiigs rendszeréhez altalaban. Tehat ez sem azok kozé
tartozik, ami Kbe van vésve. Ha pedig ajanlészelvényjgs van, aminek megvannak a
maga ebnyei, ez is egy 20 vagy 25 éves dilemma. Mindeaki,itt van, ennek a torténetét
jOl ismeri, van, aki megtapasztalta ezt. Hogy meémegyen az ajanlészelvény, ebben sem
vagyunk egy allasponthoz lekdtve.

Egy dolgot mondunk: ha van ajanlészelvényitds, akkor azért azt figyelembe kell
venni, hogy megének a valasztasi korzetek. Tehat most 80 eéervhlasztasi korzetek
lesznek. Aranyositani érdemes, ha van ajanlészelggiités. De nem biztos, hogy kell
ajanloszelvény-gijtés, mert ahhoz szerintem kell nyilvantartasbalyéha pedig Kkell
barmiféle nyilvantartasba-vétel, akkor azt valamly viszonyba kell helyezni az
ajanlészelvény-gijtéssel. Ez egy olyan koncepcionalis kérdés, amarkldontése nélkul
nem lehet valasztasi eljarasi torvényt létrehosién tgy lattam, hogy ebben a kérdésben
ésszel és komolyan vehétjavaslatok is megfogalmazodtak, illetve e tekimeet is nyitva
allunk.

Ami a listadllitast illeti, a mi 6sszesen 27 egyealasztokertletiinkh6z képest van,
aki szerint 30, 33 valasztokeriletben kellene egjgdditet allitani. Mi 27-et mondunk, tehat
ebben mi vagyunk a legrugalmasabbékaracsony Gergely: Aranyaban..Jp, de nincs
nagy eltérés, tehat szerintem ez nem az a kénthélsem ne tudnank k6zos nevee jutni.

Az érvényessegi kiszdb. Az 5 szazalékban, 4 sidmi¢ 3 szazalékban szerintem
akkor le kell folytatni egy érdemi vitat. Felmeridt Fidesz-ben a 4 szazalék Igisége,
félreértés ne essék, mind a két kérdésben, a 4s¢dazalékban az elmult 20 évben voltak
tapasztalatok..(EIn6k: Bejutasi vagy érvényességi kiiszdd®sanat, bejutasi kiiszdhbr..
(EIndk: Mert az érvényességi kiszoboét ugy latongy heem...)Nem, bocsanat, bejutasi
kiiszobbl beszéltem.

A kulfoldon éb magyar éallampolgéarok szavazasa nalurdbek van vésve. A
kisebbségre vonatkozé szavazati jog biztositasatésrilbbe van vésve. A kompenzacié
kérdésében pedig mi tettiink egy viszonylag egyiszrendszerre javaslatot, és varjuk az
észrevételeket.

Tehat nagyjabol elmondtam eidba 11-l, hogy mi az, amiben az allaspontunk
hatarozott és karizmatikus, és elmondtam azt igy hmi az, amiben neklnk is vannak
dilemmaink.

ELNOK: Koszonom. Atadom az elndklést az alelndkzasgnak, mert nagyon
réviden hozzaszélnék, hogyha nem tekintjik a wigdty a megbeszélést lezartnak.

(A bizottsagi Ulés vezetését dr. Lamperth Ménilkaizattsag alelndke veszi at.)

ELNOK: Az elnok Uré a szo.
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DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Készéném. Az egyik észrételem a kiilhoni
magyarok véalasztojogaval kapcsolatos. En is aztigmm, hogy az a politikai kozelités,
ami itt elhangzott, hogy a belfoldon lak6 magyasa@lalom mit tud elfogadni, ismerve az
ezzel kapcsolatos felméréseket, helyes.

Es indokolhat6 is, politikai értelemben ezzel nercsyond, tehat jelesiil, hogy a
kétféle szavazati leh&tég kozott a listara vald szavazési lébéget kaptak meg. Egyéni
valasztokeruletre nem is nagyon lehet elképzeldolag technikajat, hiszen nem hozhaté
kapcsolatba egyéni valasztokertlettel. Alkotmanyjoggkdzelitésben a nagy eskit én se
merem letenni, de azért egy kis, hogy mondjam, rasteget latok abban, és azt gondolom,
ez nem is volt véletlen, hogy az alkotmany 23. eikkyy fogalmaz a (4) bekezdésben, hogy:
a sarkalatos torvény a valasztdjogot vagy anngkstdgét magyarorszagi lakdhelyhez, a
vélaszthatdsagot tovabbi feltételhez kotheti. Mitigk a teljesség alatt? En hajlamos vagyok
azt érteni, hogy teljes a valasztéjog, hogyha mmdkét szavazattal rendelkezik a
valasztépolgar.

Es akkor ebben az értelmezésben a megoldas alkgimgdag nem problémas, de ez
természetesen az én személyes elemzésem, és uglham ez egy olyan kérdés, ami
val6szirtileg valamilyen formaban mérlegre kerilhet, és nérfogjuk elddnteni, vagy nem
a mi véleményiink, marmint hogy alkotményos vagy remmegoldas. En bizom abban,
hogy ez egy alkotmanyos megoldas.

A masik: az aranyossag kérdése. Ez nagyon érdekeg, anert dsszefliggésben van
a konkrét valasztasi eredménnyel is. Mennyi kddilbe listas hely most, ebben a
pillanatban? (Lazar Janos: 94.)94 listas hellyel szamolunk. A 94 listds helyben
gyakorlatilag keverednek a direkt listara leadativezatok és a toredékszavazatok, amik
egyéni valasztokeriletben a vesztes szavazokna este

Ez szoros versenynél - nem szamoltam utana, csalk ot mar a fejem vélasztojogi
kérdésekben ahhoz, hogy ilyen becslésekre mergskked szoros eredménynél akar
aranyosabb rendszert is jelenthet, aranyosabb érgdrket is jelenthet a jelenleginél.
Hiszen ebben az esetben a vesztesekre leadotizamlaagysagrendileg kozelitik a direkt
leadott szavazatokat, csak vesztes oldalon.

Persze az sem mindegy, amit Karacsony Gergely kéhibgly mi van a mandatumot
megnyert egyéni képvisidnek a mandatum megszerzéséhez szikséges szadawstsz
meghaladd szavazatszdmaval. Ennek a visszaszémlaas a tOrvenyszéséget
értelemszdien befolyasolja.

Ennyit kivantam ehhez a kérdéshez magam hozzatenni.

ELNOK: Kdszondém szépen. Visszaadom az elnokléstladk trnak és szeretnék
szOt is kérni.

(Dr. Salamon Laszl6, a bizottsag elndke atvesriez vezetését.)

ELNOK: Igen. Tessék, Lamperth Monika, aztan KaragsdGergely. Alelnok
asszony, tessek!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP), az albizottsag alelndkéz elss az aranyossag
kérdése. En azt gondolom, hogy nem érdemes polifikputat csinalni az aranyossagrol.
Horvéath Zsolt felkésziilt jogasz kollegammal mar auszor bonyolddok ilyen vitaba. Ez
nem annak a kérdése, hogy ki mondja vagy milyegzetben mondja. Ez ténykérdés. A
valasztasi rendszer ardnyossaganak van tudomamyek evannak mészamai, ezt a
multkor nagyon alaposan itt elmondta Wiener Gy&@pgvisebtarsam.
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Mi mindig ragaszkodtunk ahhoz, hogy a mostani gatlrendszernél aranyosabb
legyen. Arrdl, hogy milyen fokban, persze majd leWieatkozni. Az én kollégaim végeztek
egy szamitast a 2010-es eredmeényekkel, a tavalyusdidn benyujtott fideszes
torvényjavaslattal meg a mostanivélLazar Janos: Es a 2006-osra?) 2006-osra nem
végeztink, de lehet arra is végezni. Ott is ardayta rendszer, de ezt is elmondtam
szamtalanszor, hogy volt, amikor ez az aranytadadszer az MSZP-t segitette, volt, amikor
az MDF-et, volt, amikor a Fideszt. Tehat itt nemaekérdés, hanem az, hogy akarjuk-e,
hogy a val6di valasztoi akarat kifefeléséhez kdzelebb vigylk a valasztasi rendszert vagy
nem. Ez a kérdés.

A 2010-es eredményekkel a tavalyi térvény alapgymandatum hianyzott volna a
Fidesznek a kétharmadhoz, a most benyuijtott kongegzerint pedig ezdségesen megvan.
Egyébként a most benyujtott koncepcid szerint v&gagiolva... Egyébként 100 egyéni
valasztokerlletre készilt ez a szamitas, mert agsioaltuk, amikor még nem tudtuk Lazar
artél, hogy 106, ami a dontés. Na mindegy, nemakarzel tovabb foglalkozni.

A lényeg az, hogy nekink az a fontos szempont, hiegyen aranyosabb a
hatalyosnal, a lehéiegnagyobb mértékben javitsunk az aranyossagdil Blszempontbdl
- és elnézést kérek Lazar frakciovézattdl, hogy nem fogalmaztam precizen - mondtam
azt, hogy ha mi joggal igényeljik azt, hogy a kangparti tdbbség vegye figyelembe az
allaspontunkat, akkor mi se mondhatjuk azt, hogndenhben ragaszkodunk ahhoz, amit
benyujtottunk. Tehat ha ez egy valddi disputa, akko leveriink két coveket és azon tal
egyébként meg hagyunk magunknak mozgéasteret. Tehat rendszer ardnyosabb, mint a
mostani, akkor hajlandéak vagyunk nyitni a vegyeszséma felé, mikozben amit mi
benyujtottunk, az egy listas valasztas volt. Dej@zokszor megbeszéltik itt, tehat ezt nem
akarom hosszan ragozni.

Tehat ezzel szerettem volna precizirozni az alldspoat, €és mar be is fejezem.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszonom. Karacsony Gergely!

KARACSONY GERGELY (LMP): K&széndm a sz6t. Az egyi#tolog, amit
szeretnék félhozni, az, hogy a rendszer mennyiéayars. Elfogadva azt, hogy van egy
vegyes valasztasi rendszeriink és mondjuk elfogadta hogy van egy ilyen 20064
limitiink, amit én egyszérdemagodgidanak gondolok, de mindegy, ezen |épjuhkatkor
nem biztos, hogy csak abban kell gondolkodnunkyhemy egyéni és a listas mandatumok
aranyat tologatjuk és ennek alapjan tessziik araibpdsa rendszert. En is amellett érvelnék,
hogy lehebleg a legtobb egyéni korzet legyen, ugyanakkor mégeretném én is az
aranyossagot ésiteni. Ez lehetséges akkor azzal a nagyon edyseehnikaval, hogy ha
visszadllitjuk a kompenzacios listat mint kulorntdts és hogy ha azokat a mandatumokat,
amiket most ebben a kompenzéacidval vegyitett omzdigtdn kiosztunk, ezeket nem egy
zsakba tesszik, hanem két zsakba, akkor az ezékik@rAnyokat beallitva lehet a rendszert
aranyositani ugy is, hogy az egyéni mandatumok azatveljuk.

Nyilvanvald, hogy ebben a szisztémaban, ami itteebh javaslatunkban szerepel,
ahol a leadott listas és a toredékszavazatok Gsezeddnek, igazabdl nem tud nagyon
kompenzalni ez a rendszer, tehat a kompenzacios edbben sokkal gyengébben
érvényesul, mintha mondjuk azt mondanank, hogy ®4rlistds mandatumunk és &bb
mondjuk 40-et az orszagos listds adatok alapjanunkzki, a maradék 54-et pedig a
kompenzacios lista elvén a tdredékszavazatok $zeFhat magyaran, a kecske és a
kaposzta is megmaradjon, illetve jollakjon vagylsacebbe bele... Ebbe belebonyolddtam,
de értik, hogy mit akarok mondani. Tehat hogy hadrma két elvet akarjuk érvényesiteni,
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lehetleg ne legyenek nagyon oriasi valasztokeriletekik amem férnek bele mar egy
hatérba, de szeretnénk ardnyosabb rendszert & ekknegoldhato.

A masik dolog, amit szeretnék mondani, és az LMBrgza ez nem titok, ezt
elmondtuk sokszor, alap¥ekérdés, és mivel Lazéar frakciovedeir a lébe vésett dolgok
ko6zott nem emlitette, igaz, a nerible vésett dolgok kdzott sem emlitette, ugyhogy nem
tudom, mi a statusza ennek, ez pedig az egy v&gy fmrduld kérdése, meg egy masik - azt
kell hogy mondjam, hogy alvita -, ez a kormanyovkay, aranyossag. Valojadban a
kétfordulés rendszereknek van egy olyan nagyorofpbzitiv hozadéka, hogy képesek ezt
a két elvet dsszebékiteni. Az @lforduldban kijon egy eredmény, ami teljes mértékbe
aranyosan vagy majdnem teljesen aranyosan képejezif a valaszték preferencidit, és
ebben a helyzetben van egy masodik forduld, amklgngelenésége - nyilvan valasztasi
szituécidktol fligg - mas lehet. Tehat nyilvan 2@E® nem volt jeledsége, mondjuk '98-
ban igencsak nagy jeldistege volt, 6ndk biztosan emlékeznek r4, raadafiz-ben is. Ha
valaki a lehet legjobb érvelést meg akarja talalni a kétfordukisdszeren at, akkor vegye
elé Orban Viktor beszédét, ami a két forduld kozotTestnevelési giskolan volt, ott
elmondja, hogy mire val6 a két fordulo.

A két fordulo arra valo, hogy egy létezaz allampolgéarok preferencigjat kifejez
elssfordulos eredményhez képest vildgos kormanyzatrradttivakat Utkoztessen egymassal,
ahol az éallampolgarok pontosan tudjdk, hogy milggyparti vagy tobbparti lehetséges
parlamenti tobbséget juttathatnak hatalomra. Téliéh szempontbdl az aranyossag és a
bizonyos kormanyozhat4sag elvét éppen a kétfordelddszer az, ami 6ssze tudja koétni.

Ezt azért tartom nagyon fontosnak, mert 6nmagahiegt éordulonak van egy olyan
nem mechanikus, éppen ezeért egy&er mandatumszimulaciokkal nem is vizsgélhaté
hatasa az aranyossagra pozitiv értelemben. Ezi& d@sg, amitl azt gondolom, hogy egy
alvitdban vagyunk, és ha konszenzust akarunk kieredkor a masodik két fordulo
megirzése - ami a magyar valasztasi rendszernek szerialy hagyon fontos pozitivuma -
ebben segitséglinkre lehet.

A harmadik dolog, ami tényleg egy nagyon nagy difemés nagyon nehéz
technikailag kivitelezni, ez a kisebbségi szervezgiarlamenti képviselete. En azt kérem
mindenkitl, mert ez valdszifleg elsikkadt az LMP javaslataval kapcsolatosagyhwzzék
meg az ezzel kapcsolatos javaslatainkat részletedaesebbségi képviseletre vonatkozoan,
mert mi is nagyon sokat gondolkodtunk ezen.

Azt gondolom, hogy itt van egy olyan szempont, amitkisebbségi képviselet
kapcsan még nem vetettink fol, ez pedig az, hogye@z méltanyolhaté elv, hogy a
kisebbségek kdnnyitett parlamenti képviselethezgnak. Ugyanakkor van egy masik elv,
ahol érdemes egy alkotmanybirésagi hatarozatbonté&zi kiindulni. Az egyéni
valasztokertiiletek kapcsan volt egy Ab-hatarozat, @ah mondja, hogy annyi toleralhato,
hogy két valasztokerulet kozott 50 szazalékos Kidég lehet a népességet tekintve. Ha ezt
az elvet tovabbvisszik, akkor egy olyan tipusu Iéstdehet talan a kisebbségi képviselet
kapcsan éhozni, hogy az toleralhatd, hogy feleannyi k&innggyen megszerezni egy
kisebbségi mandatumot, mint egy partlistds mandatum

A mi javaslatunkban is éppen ezért orszagos liatg @mi nem kompenzacios, tehat
nem tartalmaz kompenzacios elemeket, és ott &zmmndatum megszerzésénél a kisebbségi
listak esetében van egy 50 szézalékos konnyitégyddan, ebben a matrixban szamolt
mandatumkiosztasnal a kisebbségi listdk esetébeiganszté nem 1, hanem 0,5. Tehat ez
példaul egy olyan dolog, ami megint megprébal vélajta kompromisszumot talalni két elv
kozott, az egyik a mandatumok egyidgének az elve, a masik pedig a kisebbségi
képviselet elve.

En tovabbra se latom, hogy miért kellene regisairé@ kisebbségi listaknal,
tekintettel arra, hogy ha egy szavazolap van, amirdsszes lista rajta van, akkor nincs
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szUkség regisztraciéra, mert az ember bemegy, §y Baavaz egy partra, vagy egy

kisebbségi listara. Tehat nem nagyon latom, hogegisztracidnak milyen hatdsa lehet.

Bocsanat, de most egy kicsit nem értem, hogy nelgzkt a magyarorszagi allampolgarok

esetében, ugyanis jelenleg az van, hogy automatikosndenki regisztralva van, aki benne

van a névjegyzékben. Remélem, hogy ez igy is mé&gpplen ezért a kisebbségi lista esetén
sem érzem a regisztraciot szukségesnek.

Magyarorszagon az allampolgarok személyes adataiakil visszaélés egy elég
gyakori veszély vagy egy olyan kockazat, ezzel kaf@mosan mondjuk, legutébb az
adatvédelmi ombudsman a kormany szocialis konzajt@a@l kapcsolatban is igen sulyos
kritikat fogalmazott meg.

En azt gondolom, hogy a regisztracid a hataron &llampolgarok esetében
valbszirileg egy szikséges kényszer, hiszen nem fogjuk todrshogy lebonyolitani a
vélasztast. Az itt él allampolgérok esetében nem tudom, hogy a jelemégiszer miért ne
maradhatna, de lehet, hogy csak félreértettem dnékenarad.

Es akkor még valami a hataron tuli allampolgarckvszati jogardl. It valdban van
egy olyan véleménykulonbség kozottink, amit nenuifdgtudni most kompromisszummal
megoldani. Ehhez képest azért én szeretném fellaxronok figyelmét arra a javaslatra,
amit azt hiszem, a mult héten nyujtottunk be LMIEpvisebtarsaimmal, ami egy hemzeti
Osszetartozasi tanacs felallitAsat kezdeményeazlyaagy 5 6s konzultativ testilet lenne,
amely a hatéron tuli allampolgarok szavazatai alagjlina fél, és amelynek vétojoga lenne
minden olyan dontésben, amit a magyar parlament#bsoami kdzvetve vagy kozvetlenul -
ez akar a koltségvetés esetében is fennallna -skljuik a hataron tali magyarokkal
kapcsolatos magyarorszagi belpolitikai dontésekhez.

Ez, ha ugy tetszik, tobb lelisBget ad, mint az a fajta homalyos becsatorndzasa a
hataron tali allampolgaroknak, hogik magyarorszagi partlistdkra szavaznak. Tehat ez
igazabol egy valés politikai sulyt adna ennek atitegnek, ugyanakkor kihdzna a
méregfogat annak a dolognak, amiket 6nok is szénetahlzogatni, de csak félig huzzak ki
azzal, hogy tulajdonképpen fél szavazati jogot kdaahataron tuli magyaroknakDr.
Lamperth Ménika tavozik a bizottsag tlesér

En pontosan emlékszem r&, milyen volt a 2004-espléam En életemben tényleg
akkor voltam a legkevésbé blszke arra, hogy magylampolgar vagyok, tehat azt
gondolom, hogy az ilyen tipusu politikai hisztéeéikst valdoban j6 lenne elkerllni.
Ugyanakkor azt latni kell, hogy azokbdl a felmékésé amelyek azt vizsgaljdk, hogy a
hataron tali magyarok szavazati jogat mennyire @atjak, az derul ki, hogy nagyon
massziv ellenzéssel allunk itt szemben. Erzékeletn rogy 6nok ezt érzékelik ezzel a
bizonyos félszavazati joggal, de ez nem fogja sefiggrtékben kihGzni ennek a dolognak a
méregfogat.

Es ami fontos, hogy ha ennek a javaslatnak, miszerihataron tali magyarok is
kapjanak szavazati jogot, valéban az a célja, hemységesitsik ezt a nemzetet azzal is,
hogy kdz6sen valaszthatnak, akkor ezt a céljatfogfa elérni. Tehat én attél félek, hogy ez
egy folyamatos fesziiltség lesz, és amikor mondgykkermany sorsarél legalabbis lehet ezt
a képzetet kelteni, hogy mondjuk arrél, hogy ki miszterelndk, vagy arrdl, hogy milyen
adétorvények vannak, a magyar nyilvanossagban déagabk érvelni, hogy ez azon mdlt,
hogy hanyan szavaztak hataron tul igy vagy Ugyopmakz nem a nemzeti egyutikodést
vagy a nemzeti 0sszetartozast fogjéséeni, abban én biztos vagyok. Tehat ha ez a cél,
akkor szerintem ez az eszkdz kontraproduktiv, ¢éempezért javaslom megfontolasra az
LMP-nek ezt a javaslatat, ami valbban nem adnaapuwahti képviseleti lehéséget,
ugyanakkor nagyon és jogositvanyokkal rendelkézestiletet allitana fel, ami a magyar
parlament dontéseit megvétozhatja akkor, hogyhatardn tul & &allampolgarok ezt a
dontést nem tartjak helyesnek.
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ELNOK: Kdsz6ndm szépen. Lazar Janos frakcioveset

LAZAR JANOS (Fidesz): Elnézést kérek, csak egy kke® megbeszélésre kell
mennem, és ezeért szeretném azt rogziteni, hogyitvanallunk a tovabbi targyalasokod,
vagy ebben az albizottsagban, vagy a bizottsagima,két lehéség van. Ezt majd nyilvan
az albizottsag mérlegeli, hogy tovabb tud-e julim. nagyjabél elmondtam, hogy milyen
pontokban latok érelépési lehdéiséget, és hol nem.

A hataron tali magyar allampolgarok szavazati jdg&intetében szerintem kar
0sszekavarni a dolgokat és mellébeszélni. Nem mmiszeogy a szavazati jognal létezik
erésebb dolog, ami egy orszag sorsat vagy egy nenggeit (képes befolyasolni. Tehat ezt
azért ne tegyuk vita targyava, hogy a szavazatigbggy demokraciaban létezik-ésebb
beleszélasi lehésége az embernek a sajat sorsdba, mert szerintartétezik.

Tehat ebben nem fogjuk tudni meg@ggpi egymast, mert ebben medghetetienek
vagyunk, hogy egy parlamentéris demokraciaban ezakazatokkal lehet befolyasolni a
demokracia sorsat. Ezért gondolom azt, hogyékelbem fogunk tudni engedni, hogy a
hatéron tuli magyarok szamara szavazati jogot bitetni készek és képesek legylnk.
Nekem, még egyszer mondom, van alkotmanyos dilemmdekintetben, hogy szavazo és
szavaz6 kozott, attol fuggn, hogy hany szavazata van, kilénbséget tehetlidk-enajd
meglatjuk, hogy hogyan alakul ez.

A kovetked kérdés volt, ami a szavazds modjat is érinti,tesgaloszirileg nem
fogalmaztam pontosan, illetve lehet, hogy tegnamgsabban fogalmaztam. A két szavazat
elve azt jelenti, hogy valaki kap egy szavazOllapatin az egyéni képvisgérsl dont, kap
egy szavazoélapot, ahol arr6l dont, hogy az orszéig@s kivalasztja azt, amelyik politikai
mozgalom neki kedves, és van itt egy alternatiagyhha6 szerepel a mi koncepcionk
szerint a nemzeti kisebbségi névjegyzékben, aklemohdhat az orszagos listas
szavazatarodl, és a szavazatat atiranyitja a nekigebbségek altal allitott listara. Es éba
szavazatbdl johet dssze annyi, amely alkalmas #&wgy a parlamentbe bejuttasson a
nemzeti kisebbségi listarél egy, avagy tébb parfaimepvisebt is.

Itt merdl fel, hogy a nemzeti kisebbségi listaréldrbejutashoz hany szavazatra van
szilkség az orszagos listan mandatumszerzéshezgeskszavazathoz képest. Itt van, aki
50 szé&zalékot mond, van, aki 30 szazalékot mond,ald 100 szazalékot mond. Ez az, amit
el kell majd donteni a kedvezményes mandatum vozasdban. En levezényelhetetlennek,
megvaldsithatatlannak gondolom a kisebbségek sattahogyha éketesen nem tudjuk,
hogy maximalisan hany ember lehet az, aki a nenkisgbbségek kozul a kisebbségi listat
fogja valasztani. Ez kivitelezhetetlen.

Tehat én erre mondtam azt, hogy ha valamit csikalakkor ebszér is meg kell
targyalni a nemzeti kisebbségek képwisal, a kisebbségi dnkormanyzatokkal adott
esetben, vagy barmilyen legitim képvisedl, figyelembe kell venni - mi folytattunk
elokészity targyalasokat -, hogyk hogyan latjak ezt megvaldsithatonak. Es minden
kedvezménnyel szemben mi arra jutottunk, hogy égyetolgot kell kérni ahhoz, hogy ez
megvalosithatd legyen, hogybeétesen tudjuk azt, hogy hanyan kivannak ezzehweagati
lehetiséggel élni, hanyan mondanak le az orszagos list@vazatukrél, és hanyan
valasztanak kisebbségi képvisel

Nem fogjuk tudni a valasztasi jogosultak szamatakasztas napjan. Ez mennyire
visszaélésre ad lelésget, és mekkordskaoszra(Karacsony Gergely: Bocsanat, hogyha
egy szavazolap van.Nem, kulén szavazolapokrol beszéltigKaracsony Gergely: De én
nem! En egy szavazolaprél beszél&lz)mar valasztasi eljarasi kérdés, de én erre raondt
azt, hogy nekiink az a célunk, hogy a nemzeti kisédpbk mandatumhoz jussanak.
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Lehet olyan rendszert csinalni, amire azt mondjo&gy adtunk is, de k&zben
egymasra kacsintva eldontottiik, hogy nem fognaérivej En arrél sem nyilatkoztam, hogy
a 200-on belll vagy a 200-on kivil van az az elvil®, vagy akar tébb hely, amelyik a
kisebbségi listakrol bejohet. En abban nem tettgitatkozatot, mert nincsdbe vésve.

Ez pedig modositja az aranyossag kérdését, amireG@saba képvis&iarsam
felvetett, mert6 a 200-bdl leszamolta a maximum 13-at, és ezt szagos listat gondolja
feloszthatonak a parlamenti partok kdzott. Ha a fa0®tesszik, akkor ez mar mindjart mas
kérdés. Tehat ebben is varjuk a javaslatokat ésészeleket.

Erre mondtam azt, hogy végiggondoltuk minden agsdl, abbdl az aspektusbol
is, amit képvisditarsaim, bolcsességet gyakorolva, a figyelminkéelaftak, marmint hogy
egyszer kerék, egyszer talp, és a Fidesz is rerésyerint lesz még ellenzéki part.

ELNOK: Koszonom szépen(Lazar Janos: En elmegyek, ha megengedik!)
frakcidvezed ar részvételét koszonjiuk. Ha megengedi a bizottsagt mar nincs alelnok,
akinek at tudom adni a vezetést, anélkil tennékpd&gynéhany rovid észrevételt az
elhangzottakkal kapcsolatosgbazar Janos tavozik a bizottsag tlésigr

Amikor lattam a Lehet Mas a Politikdnak a kilhordagyarokra vonatkozo javaslatat,
abban az a nyilvan j6 szandéku szabaly lepett imegy a javaslat a kilhoni magyarokat
érintd kérdésben az Orszaddgssel kapcsolatban - jo0l idézem? - vétdjogot ieka
(Karacsony Gergely: IgenAzért ezzel problémak lennének. Most arrél nenzéleg, hogy
ehhez alkotméanyt kell médositani. Tehat ez a jelginhlkotmanyba nem fér beléDr.
Vitanyi Istvan tavozik a bizottsag Ulésky

Kett6: politikailag sem értek egyet, hiszen végul isigdadenne el a javaslat, hogy
egyébként nehezen meghatarozhatd kérben... Mert &tihatarozza meg valaki, hogy
milyen kérdések érintik a kilhoni magyarokat, érnpéldaul a koltségvetési térvény. Hogy
ha érinti a koltségvetési torvény, akkor azért haztatkoznék, hogy az anyaorszag
népessegenél mindenképpen lényegesen kisebb ngpképeisebi megvétdzhassdk a
koltségvetést.

Tehat gondolom, hogy j6 szandékl a javaddaracsony Gergely szoélasra
jelentkezik.} mindjart adok sz6t, mert latom, hogy esetleg probléma, hogy én nem értek
valamit, és akkor Karacsony Gergely mindjart fellddyosit engem -, de altaladban, meg kell,
hogy mondjam, nagyon kapdés a magyar jogalkotaskzanzadtlet, hogy adjunk ide-oda
vétdjogot. En ezt soha nem szerettem, semmilyentetken, mert példaul allami szervek
dontéséhez, amelyek fedskéggel tartoznak, példaul a kormanydontéshez ogaititenni,
az a véleményem alkotmanyjogilag, hogy ha a kornegydontésével szemben egy kiils
akarmilyen szervnek vétojoga van, akkor ne beszilja@ kormany parlament &ti
felelosségét.

Miniszterelnokként mindig azt mondanam, hogy kérsxépen, nem tudtam
meghozni azt a dontést, amit szerettem volna, mergvetoztak. Tehat most ezt igy
altalanossaghan mondom. Van a jogunkban ilyen, agyszer, tudom, sok példat lehet
hozni, mindig harcoltam ez ellen, hogy vétéjogokagalmazzunk meg, mert mas egy
vélemény kikérése és mas a vétdjog. Azt gondoloogy hez itt is tul efs, mikdzben
nyilvanvaléan senki nem fogja kétségbe vonni azitelezettségemet a hataron tdli
magyarok tekintetében. Ez az egyik észrevételem,.

A masik pedig technikainak latszik, de IényegesodoHa Ol értettem, azt mondja
Karacsony Gergely, hogy a nemzeti és etnikai kisébek regisztracioja nem szikséges,
hogyha van egy egyéni szavazat, és utana kap aggzdapot, azon legyenek rajta a partok
is meg a kisebbségek is. Itt azért bizonyos - hogydjam - beidedg@léseket és ismeretek
szintjét nem lehet figyelmen kivil hagyni, magyargmerintem attél lehet félni, hogy
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nagyon sok érvénytelen szavazat keletkezhet, hakivalem érti meg, hogy vagy csak
partokra szavazhat, vagy csak kisebbségre.

A harmadik is ide kapcsolddik, a kedvezmény. Készépen, nem tudom a hivatalos
nevét, a romak partot inditottak, azt hiszem, a62@® valasztdson. Nem tudom, hogy
tudjak-e, képviséttarsaim, hogy hany szavazat esett orszagosan dsszesre a partra.
4100. Tehét ez azt jelenti, hogy a magyar nemzetitéikai kisebbségek, ha verseng a part-
hovatartozasi identitds €s a nemzeti és kisebbségititas, akkor a tarsadalomba val6
integracio fokan, hadd mondjam igy, olyan fokomal, hogy a partidentitas valésilieg
nagyon nagy mértékben félébe fog kerllni a nenkiséibbseégi identitasnak. Tehat én nem
akarok most allast foglalni, hogy mi az a kedvezméle az altalam elmondottak alapjan ne
szamitsunk itt nemhogy 13, hanem Iényegesen kebesandatum betdltésére sem, mert
nem realis tehat ebben a rendszerben.

Ha jol értem, a Lehet Mas a Politika magat aztlapraegoldast, hogy valasszon a
valasztépolgar, hogy partlistara vagy kisebbségewaz... Mi fontosabb szamara: a német
nemzetiséghez tartozas vagy pedig az, hkofigeszes vagy MSZP-s elkotelezetts€gz a
valasztasi helyzet. Ebben egyetértiink, hogy csgktuigjuk biztositani a két szavazat
egyenb megvaldsitasat, vagyis igy tudjuk biztositani Esztéjog egyeidségének az elvét.
Tehat akkor ilyen gyakorlati 6sszefliggésekre igimes odafigyelni.

Kdszénoém(Karacsony Gergely felébla reflektalni szeretnél, parancsolj!

KARACSONY GERGELY (LMP): Csak nagyon roviden. Csskeretném jelezni,
hogy nyilvan nem a teljes magyar koltségvetésreatkmzik ez a vétojog, hanem bizonyos
koltségvetési fejezetekre. Egyébként a javaslatizgyon részletesen le van irva, hogy mi
alapjan lehet megallapitani azt, hogy milyen tipkértdésekben él ez a vétdjog, és valdban,
ez egy nagyon és inditvany lenne, egy valodi kompetenciat vagyddahatalmat adna a
hataron tal & allampolgarok kezébe ezen a testileten keresztul.

Ami a kisebbségi képviseletet illeti, én azt gomaol hogy a térvényhozasnak nem
kotelessége az, hogy fix etnikai képviseletet Wigsgmn. Az a dolga, hogy kedvezményes
lehetiséget nyujtson arra, hogy a magyarorszagi nemzetkagé kisebbségek tagjainak
legyen parlamenti képviselete. Dedlalgy dontenek, hogy aszamukra a partidentitasuk
fontosabb, mint a nemzetiségi identitdsuk egy szas@al, akkor szerintem ez a kérdés
eldslt, és kelb rugalmassaggal ez valasztasrol valasztasra valiozehat én 6nmagaban azt
tartom a torvényhozéas kotelességének, hogy ilyensti kedvezményeket adjon, de azt,
hogy... (Dr. Salamon Laszl6: Esélyt adjonBsélyt adjon, és az, hogy ezzel a eséllyel
kivannak-e élni ezek az allampolgéarok vagy senrjrizen mar legyen ag dontésuk.

Ezt csak azért mondom, mert példaul az szerintgrféeértés lenne, hogy mi fix
mandatumokat ugymond odaadunk mondjuk egy nemgeksétaban, mert ilyen irdnyba is
elmehetnénk. Szerintem ez nem helyes.

Egyébként, hogy csak egy nemzetkozi példat mongjékiaul Uj-Zélandon a maori
kisebbség politikai integracidjanak a hianya kéeytette ki részben a valasztasi rendszer
reformjat, és az egy nagyon sikeres reform \ok.egy tdbbségiil egy vegyes rendszerre
alakultak at, és ott is van egy ilyen kedvezméngmNmindig, de bizonyos korszakokban a
maori kisebbség parszimpétia alapjan szavazotgmilibr pedig ugy, mint a kisebbség
tagja, és ott sincsenek fix etnikai kvotak. Tel#tgondolom, hogy akkor Fidesz javaslata
szerint sem lennének, és ennek azért torulok.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom. Ha nincs tovabbi hozzaszoOlads... Boas, a kormany
képvisebit, az Orszagos Valasztasi Iroda képugekérdezem, hogy kivannak-e valamit
elmondani(Dr. Csonka Erd: Nem, kdszonjuk szépehlgm kivannak.
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Akkor annak jegyékonyvi rogzitésével, hogy a Jobbik Magyarorszalyéwzgalom
valasztéjogi koncepcidja itt az Ulésen kiosztasexik, tovabba mondhatom, hogy
Karacsony Gergely képvigelir vallalta Schiffer Andras felé a postas szerepéehat ad
irAnyaba is kézbesitett ez az irat, fognak kapmnidirt fénymasolatot, ha még nem késziilt,
a kormany képvisé| illetéleg az OVI, azzal rekesztem be az Ulést, hogy véamahétbn
délutan, valoszifleg az interpellaciok utan - tobb minden lehet persami ezt esetleg
befolyasolja - fogunk ulést tartani. Mar most elam, arra az ulésre az lesz a napirendi
javaslat, hogy egyfél a Jobbik ebterjesztését targyaljuk meg, masodik napirendi
javaslatom pedig az, hogy dontsink legalabbis abbagy alapvéten melyik koncepciot
tudjuk tAmogatni. Még egyszer kérek minden frakchigy képviseltesse magat ezen a
hétfoi Ulésen, a szavazasnak ugy van valosagos értéggha mindenki jelen van.

Kdsz6nbm a részvételt. Az tlését berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 16 6ra 57 perc)

Dr. Salamon Laszl6
az albizottsag elntke

Jegy@konyvvezetik: Madardsz Maria és Foldi Erika



