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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 11 6ra 00 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), az albizottsag elnoke tavabbiakban ELNOK:
Tisztelt Albizottsag! Tisztelettel kdszoéntom a hisdg tagjait, a kormany képviéd| a
valasztasi iroda képvisit, a megjelent szakéiet.

Mindjart az Ulés elején, még a napirend elfogaddéta inditvanyt teszek arra, hogy
Wiener Gyorgyo6t, a Szocialista Part valasztasi &déjgt, hasonloképpen Karacsony Gergely
statuszaval, erre az Ulésre legalabbis, hatalmatedutanacskozasi joggal valo részvételre.
Tehat a Hazszabaly mindig egyedi dontésekre kéniysze minket, ha szakértek adunk
sz0t, ezt oldjuk meg egy generalis dontéssel.

Még a szavazasdt a helyettesités rendjét rogziteniink kell. Eryéigésitem Vitanyi
Istvan képvisél urat, és mas helyettesités nincsen. A bizottsédydmatképes. A javaslatom
folott szavazunk, tehat Wiener Gyorgy tanacskopdagjal torteié felrunazasarol. Ki ért ezzel
egyet?ASzavazaskgyhangu dontéssel elfogadtuk.

Megkérem Wiener Gyorgyot, hogy foglaljon helyetaaztalnal.

A napirend megallapitasa kovetkezik. Tulajdonképpemyit hadd tegyek hozza
indoklasul a napirendhez, hogy a valasztasi kék#tse ha szabad igy mondanom —
vertikalisan megtargyaltuk. Tehat elméleti értelemta valasztasi rendszer, az egy- vagy
kétforduldéssag, a kilhoni magyarok valasztojogaernzeti és etnikai kisebbségek szavazati
joga kérdéseit megtargyaltuk. Lehet, hogy a ,mexf Hilzas, tehat a befejezettséget talan
nem hangsulyoznam, de nagyon sokat targyaltunk egaazt gondolom, hogy elméleti
értelemben ehhez mar sokat hozzatenni nem tuduokt Kt lenne az ideje, hogy akkor —
hogy igy mondjam — horizontalisan targyaljuk mgg\aaslatokat. Egy olyan kezdeményezése
volt Lazér Janosnak, hogy felkérte a frakciokayébiént is tettlik volna mi, sajat dontésiink
alapjan, tehat itt egy kis parhuzamossag is velgezlaz égadta vilagon semmi problémat nem
jelent, felkérte a frakciokat, hogy a konkrét, nasnbvegszérjavaslataikat terjesszékoel

A Magyar Szocialista Part még tavaly, T/20. szanattalnyujtott be egy
torvényjavaslatot, és én ulésen Kkivil ugy tajékeadd Lamperth Monikanal, hogy Uj
javaslatot nem szandékoznak a dolgok jelenlegsal&zerint benyujtani.

A Jobbik komplett javaslatot nem nyqjtott be, mdtingavaslat van nalunk, meg
bizonyos valasztasi eljarasi modositas. Ezt nertein ki, mert azért itt komplett javaslatban
gondolkodunk.

A Lehet Mas a Politika képvisige pedig hosszas dsztonzésemre eleget tett igéketén
és egy teljes normaszovegdr&irvényjavaslatot nydjtott be T/3855. szam alattés még a
Fidesz Magyar Polgari Szévetség-KDNP frakcidosz@g® torvényjavaslataval, mert ugyan
van egy képvisél inditvany T/18. szam alatt, azonban a frakcid -intmezt a
tomegkommunikaciés eszkdzokdn keresztll mindenkptodhatta — ezen a javaslaton
valtoztatni kivan.

Ezért tehat Ugy gondolom, hogy a®teljesztett torvényjavaslatok kdzil kKetilyan
javaslat van, amiit egészében, a maga egységeben tudunk targyatim-kialon. Ezt tegyuk
meg, remélhéleg mihamarabb be fog érkezni, bar szeptember ¥@ratLazar Janos, tehat
ilyen értelemben nincs a frakciovedeielhivasahoz képest a Fidesz-KDNP partszovetseg
még késésben, de reméljik, hogy mihamarabb be @y azé torvényjavaslatuk is, és
akkor arrol is tudunk a maga egészében targyalni.

Az MSZP képvisebcsoportja altal jegyzett T/20. szamon benydjtott tevezet
megvitatasa

ldérendi sorrendben disnapirendi pontként javaslom az MSZP képwissbportja
altal jegyzett tervezet megvitatasat, majd masadigirendi pontként a kéksb beérkezett
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LMP-képvisebcsoport altal jegyzett tervezet megvitatasat, anhdik napirendi pont az
egyebek.

Nem szoktak a napirendet indokolni, de Ugy érzemgyhazon kérdéseket
megebzend, hogy mi fog most torténni, ezt mégis jobb volt sh@lmondanom, mert
kilonben a Hazszabaly a napirend folétt vitat newged, tehat nem is tudok mast tenni, ha
nem akarom megsérteni a Hazszabalyt, mint a napirmvaslatot azonnal szavazésra
bocséatani, marmint a napirendben nem enged vispgy félreértés essek.

Tehat hatarozathozatal kovetkezik. Ki tAmogatjaapinendi javaslatot?Szavazas.)
Megallapitom, hogy egyhangu volt a dontés. Akkovekiiezik az MSZP képvisétsoportja
altal benyujtott tervezet.

Lamperth Monikanak adom meg a szot.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készonom szépen. TisttEInok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Holgyek, Urak! EInok ur, csak hogy mindiepkntosan értse, ez a kicsit
ironikus megjegyzése a napirenddel kapcsolatbaet,l¢togy visszautalt az alkotmanytgyi
bizottsag Ulésére, ahol én tettem fel olyaifaji kérdéseket a napirendnél, amit elndk Ur most
ezzel megéizott, hogy elmondta.

ELNOK: Tapasztalat. Hisz éve vagyok képwisel

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Nyilvan ez semmi gondohem okoz.
Szeretném elmondani, hogy az ilyenfajta targyal@tpgy most targyaljuk ezeket a
toérvénytervezeteket, a Magyar Szocialista Partlei&sen feleslegesnek tartja. Azonban a
felesleges dolgokban is jelzéséliglés idbnként az embernek részt kell vennie felesleges
dolgokban is, és mi ezzel, hogy ezt most komolyesszik és végigtargyaljuk, azt szeretnénk
szimbolizalni, hogy igényt tartunk arra, hogy arkényparti tobbség vegye komolyan a mi
szandékainkat és javaslatainkat. Hiszen egy peseig gondoljuk azt, hogy majd ez a
torvényjavaslat a mai targyalas alapjan, amit meliterjesztiink, az itt elhangzo6 érvek meg
tudjak ugy gyzni a kétharmados tobbséggel bird6 kormanypartdiagy visszavonjak ezt a
mandatumot Ader Janos urtél, és azt gondoljak, hogyd Lamperth Ménika és Wiener
Gyorgy fogja ebterjeszteni azt, améh egy valasztasi toérvény lesz.

Nem akarok én ezen ironizalni, csak szeretném ederzni, hogy mi ezt az tgyet
nagyon fontosnak tartjuk. A magyar demokratikusehdezkedés szempontjabdl nagyon
fontosnak tartjuk azt, hogy milyen lesz a valasztidény, és ezért is gondoltuk azt, hogy
jelezve azokat az értékeket, azokat az elveket|yakmt mi fontosnak tartunk, benyujtjuk a
térvényjavaslatot, és igy fogunk viszonyulni az LN#Raslatdhoz is, ebben a felfogasban.
Komolyan végigelemeztik természetesen azt is.

De most a sajatunkrol. Amikor ezt a torvényjavadlatbenyujtottuk az
Orszaggylésnek, akkor mar a Fidesz korabbi javaslata, k@&til ezzel egy iében az
asztalon volt. Mi akkor is azt szerettik volna ézzdisztan listas torvénytervezettel vagy
valasztasi szisztémaval jelezni, hogy a legfontbssbempontnak, elvnek az aranyossagot
tartjuk. Elmondtuk t6bbszor, nem szeretném untatrjelenlévket, de talan az itt lév
érdekbdé Ujsagiréknak ez nem ko6zombos, hogy természetesmebttuk azt, hogy a
rendszervaltaskor egy tudatosan aranytalan rertdsketott meg az Orszagtigs, hiszen az
volt a cél, hogy korményozhato, biztosan kormangbZhegyen az orszag, és nem lehetett
tudni, hogy a tdbb tucatnyi partbél majd milyen koas lehetségek vagy éwiszonyok
alakulnak ki.

Azonban tobb mint hidsz évvel a rendszervaltas ugdngondoljuk, hogy egy joval
aranyosabb rendszert kell kiépiteni, ami sokkab@btikrdzi a valasztéi akaratot, mint a
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jelenlegi. Hiszen ez most a valaszt6i akaratot pygniosen eltérit szisztéma, amelyik
rendkivili médon feldisiti azt, aki az elshelyen szerepel a megszerzett voksoknal.

Ennek a rendszernek az elmulésdakban a kilonbdzvalasztasokon volt, amikor a
Magyar Szocialista Part volt a nyertese, és valikar a Fidesz volt a nyertese. Tehat itt nem
az a szempont jatszik a palyan, hogy ez most igaZdtek j0, hiszen sok-sok példa van arra
nézve, de gondolom, ezt Wiener Gyodrgy nalam sojdtadan tudjap konkrétan is fel tudja
valamennyit sorolni, én csak példalézéan, hogy wbjian kormanyzo tobbség, aki agy
gondolta, hogy a sajat politikai hasznara megvédtgz a valasztasi szabalyokat. Aztan
amikor a valasztashoz értelimen, akkor mar nerét segitette, hanem a vele szemberd lev
politikai er6ket.

Tehat mi egy olyan javaslatot tettink, amely 17@ileti listas mandatumot és 23
kompenzacios mandatumot tartalmaz. Miutan a listdsolasnak a lényegébkovetkezik,
hogy ez egy aranyos rendszer, ezért ugy gondotjagy ezt az elvet, amit mi fontosnak
tartunk, ez a szisztéma ol kifejezi.

Amit még szeretnék elmondani, mert bar nem ilyenlom&artozik szorosan ide, hogy
természetesen, amikor majd a valdodi térvénytervéizbeszeéliink, akkor fontos kérdés lesz,
tudjuk jol, a hataron tul 8imagyar allampolgarok valasztojoga. Szeretném nisiieni az
MSZP-nek azt az allaspontjat, hogy mi azt a saisatéamogatjuk, amely azoknak a magyar
allampolgaroknak ad valasztéjogot, akiknek allatakiohelyik van Magyarorszagon. Ezt
csak azértitztem ide, mert gy gondoltam, hogy ez egy olyanl&grami allanddéandertdil.

Tisztelt EInok Ur! Azt szeretném kérni, hogy a sadhnk, Wiener Gyorgy Ur is
kapjon leheiséget a bevezetésnél, mert egy ilyen munkamegbsrtagyeztiink meg, hogy
a szakmai érveléshénis részt vesz. Kosz6ndém szépen.

ELNOK: Kdészénom. Akkor Ugy gondolom, hogy meg isoad a sz6t Wiener
Gyorgynek. Tessék!

DR. WIENER GYORGY, az MSZP szakéje: K6szonom a szot, elndk ur. Tisztelt
EInok Ur! Tisztelt Albizottsag! A vélasztasi torwiek mindig alapveten politikai érdekeket
érintenek, ezért ez egy olyan terilet, ahol aipaliés a szakma a legkevésbé sem valaszthatd
kilon egymastol. Célszieviszont mindig nyilvanvaléva tenni, hogy milyenliti@ai érdekek
hazédnak meg a hattérben.

Az MSZP allaspontja a valasztasi rendszer kérdésd®97 ota valtozatlan. Az
alkalmazott technikaban azonban maddosulas torknedetileg, mint ez kdzismert, a német
modell atvételét szorgalmaztdk a szocialistak, amikzonban kiderilt, hogy radikalisan
csokkenni fog a parlamenti létszam, akkor az iseegimi lett, hogy egy vegyes rendszert
aranyosan iikddtetni ilyen alacsony parlamenti Iétszam melhetin lehet. Ezért kdvetkezett
be egy olyan fordulat, hogy végul is az MSZP atéidistas megoldast preferalja, de mind a
kettbnek a végeredménye az aranyossagot tekintve ugyanaz

Miért szikséges a magyar valasztasi rendszer ssdhga az MSZP szerint?
Elsésorban azért, mert ez a valasztasi rendszer, arf8§-ben jott 1étre, €s csak minimalisan
modosult 1993 végeén, az Eurdpai Unid valasztasdgeereit figyelembe véve, az egyik
legaranytalanabb. Kétségtelen, hogy a szakirodademm mutatott erre mindig ra teljes
egyertelniiséggel, és a valasztaskutatok allandoan arrol zikkehogy bevalt ez a rendszer,
és tulajdonképpen nincsenek vele komolyabb prodtérbar kisebb-nagyobb reformokat,
valtoztatasokat szikségesnek tartottak.

Ahhoz, hogy ez az aranytalansag nyilvanvalé legyenszikséges a
valasztastudomanyban, a politikatudomanyban hasanélbszamokat alkalmazni. Tébb
ilyen méBszam van. En egyet emelnék ki ezek kozil, amelyilegegyszdibb, ez az
agynevezett Loosemore-Hanby index, 1971 Ota alkatdlia Ennek alapjan tdbb magyar



-8-

kutato is elvégezte az eurdpai unids valasztasismsrek 6sszehasonlitasat. Hé azlataikat,
némiképp kiegészitve a legutdbbi valasztasok eragan¢el, figyelembe vesszik, akkor az
alabbi felosztast lathatjuk.

Mindenekebtt a felosztas alapjardl kellene néhany mondatatdanom. Hogy ha a
torziths mértéke, tehat a szavazat- és mandatuyadkraftérése 5 szazalék alatt van, akkor
tekintik a rendszert ardnyosnak. Ha ez az eltér#@ Szazalék kozotti, akkor mérsékelten
aranyosnak, ha az eltérés 10-15 szazalék kozkkibr anérsékelten aranytalannak, ha pedig
15 szazalék folotti, akkor ardnytalannak.

Az 1945 és 2002-2003 kozotti valasztasok atlaggytefembe véve, egyes esetekben
az azt kovet voksolasokkal is kiegészitve a szamitasokat,&lzatjuk, hogy 5 szazalék alatti
atlagos eltérése a szavazat- €s a mandatumarakyoBvadorszagban, Daniaban,
Hollandiaban, Ausztridban és Németorszagban teglhard. Ezen orszagok kozul
Németorszagban, Ausztridban és Svédorszagban aakgrds mindig stabil volt, csak
példaként emlitem, hogy egy aranyos valasztasismmdmellett a szocidldemokrata Tage
Erlander 1946-1969-ig egyfolytaban minisztereln@kt,vami tébbparti berendezkedésekben
rekordnak szamit.

De nagyon szilard volt a kormanyzasi struktura metéknél is, elegeddAdenauer
14 évére vagy Helmuth Kohl 16 évére utalni, de latzhpélda Ausztriabol is mondjuk
Kreisky esetében, aki 13 évig volt kancellar.

Tehét vildgosan lehet latni, hogy egy ilyen majdrteifesen aranyos rendszerben is
biztosithaté megfelélpolitikai feltételek fennallasa esetén a stabihkényzas.

A kovetked csoportba, tehat a mérsékelten aranyos kategOaalsabbi orszagok
tartoznak: Irorszag, Luxemburg, Finnorszag, Poltagés Olaszorszag. Olaszorszag azért,
mert ott tobbféle valasztasi rendszert is kipr@alEgyébként Olaszorszag esetében allt fenn
az a helyzet, hogy amikor Berlusconi 2005 vége égi¢ radikalis valasztasi reformot hajtott
végre, annak érdekében, hogy az Ugynevezett Szabatiza koalicid vereségét mérsékelje,
netan gyzelemre segitse az akkor bukasra allé partszoedisakkor ez a megoldas 2006-
ban a masik oldalnak, az ugynevezett Unidnak keztt.e2008-ban az &ehozott valasztas
azonban mar megint Berlusconinak, tehat nagyonzmelige kiszamitani, hogy milyen lesz
egy valasztasi rendszernek a hatasa.

A mérsékelten aranytalan kategoridba tartozé omdzaGorogorszag, ide sorolhatd
még az egyébként ardnyos rendszert alkalmazo Sloasg@g €s Nagy-Britannia is.

A 15 szazalékosnal nagyobb torzitas csak Fran@agos jellemzi, ahol a kétfordulos,
abszolut tdbbségi szisztéma a meghatarozo.

Ha megnézzik ezeket a Loosemore-Hanby indexekdtprakzt latjuk, hogy
Magyarorszag aranytalanabb még néhany szazad ékléalalNagy-Britannianal is, mert
14,50 a magyar €s 14,47 a brit, ha az 1945-200Gttkéket nézem. Ha a 2006-0s valasztast
kiemelném a magyar adatokbol, akkor a teljesenytaitan kategoriaba kertlne at.

Természetesen voltak joval nagyobb torzitasok igjridsen Franciaorszagban, ahol
az 1968-as didkmegmozdulasok utan a nyugalmat tézpégizsi €s nem parizsi nép 38
szazalékos szavazati ardnyt biztositott a gaultidténak, és az ottani torzitas kdvetkeztében
ez egy 60 szazaléekos mandatumaranyt eredményezett.

A dolognak tehat az a lényege, hogy a magyar ésisrkendszer ma is aranytalan,
nagyon effteljes az aranytalansagi hajlama. Ennek a mértéksze valtozik, mert volt 20,98
is ez a Loosemore-Hanby index 1990-ben, és vo#iz2¥alék felett is 1994-ben, és volt 6,6 is
2006-ban. Ez volt egyébként a legaranyosabb, n@sitzsok szerint csak 6,5, ez attol flgg,
hogy a fliggetlen jeldltet hova helyezem el, amié&oadatot megallapitom.

A dolognak tehat az a lényege, mint adbél mar emlitettem, hogy a rendszer
aranyositasra szorulna, és az az aldpeet, hogy az aranytalansag azért sziikséges, hogy a
stabil kormanyzast leh&té tegye, az tébb orszag példajan keresztill biboayazert nem
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allja meg a helyét. Még olyan allamokban is, midniad vagy Hollandia, ahol régebben nem
volt a kormanyzas igazan stabil, az elmult évtikbea a helyzet radikalisan valtozott.

Csak érdekességként emliteném, hogy nemrég voltd&knavalasztasok, és ott az
aranytalansag mindossze 1,29 szazalék volt, teimdileen tért el egymastol a szavazatoknak
és a mandatumoknak az aranya. Ez tulajdonképpemva&grekordnak is tekinthétlenne,
mégis azonnal létrejott egy stabil kormanyzas aidgiemokrata Helle Thorning-Schmidt
asszony vezetésével, és a liberalis Lars Lokke Bsesem azonnal el is ismerte a vereségét, és
senki nem gondolja azt, hogy Daniaban emiatt ndratlstabilan kormanyozni.

Régebben, még parlamenti plenaris vitan én hivatkoz olyan dan
miniszterelndkokre, a korabban altalam emlitett emkancellarok mellett, akik nagyon
hosszu ideig voltak hatalmon, mint példaul Poul ifyiRasmussen nyolc évet, a mostani
NATO-fétitkar, Anders Fogh Rasmussen szintén nyolc évkittee Schliter 11 évet,
konzervativ politikus volt egyébként. Tehat azteelnondani, hogy szakmailag ez az érv,
hogy a korméanyozhatdsagot kell biztositanunk egyngalan megoldassal, ez nem éllja meg
a helyét, mindig politikai érdekek, politikai célbkizodnak meg igazan a hattérben.

Csak érdekességként jegyzem meg, hogy ez mas oksaaggyanugy jelleniz mint
ahogy a bevezét mondataimban erre mar utaltam, mert példaul Iktezgy olyan
mandatumelosztasi technika, formula, hogy médds&aint-Lague rendszer. Ez azért j6tt
létre 1952-ben Svédorszagban, mert a nem modosaitit-Lague rendszer szerint a
konzervativok és a kommunistak is jobb eredménykérolna el, ezért kitalaltak azt, hogy
nem eggyel kell ész0r osztani, hanem négyzetgyok &edl, kerekitve 1,4-gyel, igy aztan a
szakirodalomba bekerllt egy plusz megoldas, dekeegg nagyon aktualis, konkrét politikai
ok volt igazan a hatterében.

Véleményem szerint, ahogy ezt Lamperth Monika élelasszony pontosan kifejtette,
mindezek a fejtegetések amugy a jédyginyvnek és a jédnek szolnak, és csak azt kivanjak
jelezni, hogy a Szocialista Part allaspontja enéseradikalisan eltér a kormanyz&kétsl.
Egyebként valaha nagyon sokszor utaltam mar kilzinbésokban és felszolalasokban, hogy
a Fideszil sem 4llt tavol az aranyos rendszer, tehat egnilendszer bevezetését javasolta
1991 aprilisdban, amikor inditvanyt tett hatpaatifan meghidsult targyalasokra. Akkor egy
220-250 6s parlamentben gondolkodott a Fidesz és egy ardnggeldasban, de '89-ben is,
még a kerekasztal-targyalasoltelaz volt a Fidesz allaspontja, hogy aranyos reexds
kellene bevezetni, de akkor az SZDSZ ¢ meg, hogy az ardnytalan rendszer a liberalis
polus szamara politikailag sokkal racionalisabméen

1998 o6ta all fenn az a helyzet, hogy a Fidesz dseesen ragaszkodik a mostani
szisztéma kicsinyitett formaban valo tovabbvitelehde a legutdbbi elképzelések tovabbi
aranytalanitast eredményeznek, hiszen kilonfélenigagok szerint az, amit Ader Janos
elmondott, a 2010-es eredmények alapjan modelleewe egy 68,15 szazalékos, hanem egy
75 szazalek folotti mandatumaranyt biztositana atamd kormanyzopartnak.

Végezetul még annyit jegyzek meg, hogy teljesenyar@rendszerben is elképzelhet
abszolut tobbség eléréseait saz is elképzelhét hogy egy part, fuggetlentl a valasztasi
rendszeidl, bizonyos fokig 50 szazalékosnal jobb eredméngnéel. Volt mar olyan eurdpai
part, amelyik jobb eredményt ért el a Fideszngkril volt az Uj Demokréacia az ,ezredes
diktatira” bukasa utan Gorogorszagban, és szintérogerszagban a Centrum Unié az
.ezredes diktatara” létrejotte @t. Az utdbbi eredmény a Fideszével egyezett mepasaik
pedig, az Uj Demokraciaé, amelynek Konstantin Kanalie volt a vezeéie, kégbb
koztarsasagi elndk, az pedig 54,37 szazalékotl eéiser3,3 szazalekos mandatumaranyt, de
ezek kivételek.

Ez utobbi megjegyzést csak azért mondtam, hogy wadlt példa arra a legutobbi
eurdpai politika- és valasztastorténetben, hogy pést elért olyan eredménytptsjobb
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eredményt is, mint most a Fidesz, ez talan nemskdait Magyarorszagon. Készéném a
figyelmet, de nem zarom ki, hogy még sz6t fogoknkér

ELNOK: Koszondm szépen. Talan annyit Wiener Gyorfgjtegetéséhez, hogy
megebsddik valamennyiinkben Kilényi professzor uUrnak anoésa, hogy a kodzjog a
politika joga. Ez még inkabb érvényes a valasztgjog

Csak annyit tegytink még hozza az aranyos és aégbtendszer dilemmajahoz, hogy
mind a ketd elterjedt és befogadott az alkotmanyos orszagtkg&ban, a demokraciak
vilagadban. Egyet nem lehet mondani, hogy a demak&rtéket illeben egyiket vagy masikat
a masik @lnyére vagy hatranyara értékelni, mert mind a kéhébevett.

Még demokracia-elnevezések is léteznek, a tobbstgiszerre épéil demokraciat
dontésorientalt demokracianak nevezzik, az aramgodszerre épél demokraciat pedig
konszenzualis demokracianak.

Egyébként elnézést, hogy itt elntki rd&egemben ilyen picit érdeminekinb
észreveteleket tettem, ezt talan maskor is megeémgedalbizottsag, |évén, hogy ebben a pici
kis létszamban a gyakorlati targyalasunk is koevetbb, a kdzvetlenség jellegét tudja olteni.

Amit szeretnék kérni, megadom a szot barkinek,sakit kér nyilvan, természetesen,
hogy lehebleg ne ebben az elméleti kbrben mozogjunk, medztrgondolom, hogy ennek a
napirendnek a fontos eleme, hogy a viszonyunkazfgéjk ki a javaslathoz. Legalabbis
jeléljuk meg, mert kilénben tényleg semmi értelm@cs a napirendnek. Egyetértek
Lamperth Monikaval, ha most a hozzaszolasok példanan fognak kimerdlni, hogy melyik
rendszer a jobb, akkor nem jutunkrel. Most Wiener Gyorgy ezt ne vegye magara, meet ve
szemben egy hibat elkdvettiirt.egyszer volt itt Ggy is, amikor étrelméletileg targyaltunk,
és valahogy én nem gondoltam at, ez az én hibatnhagyy azt a statuszt akkor megadjam
neki, amit most megadtunk, vagy megadassam a Ségujal.

Tehat amit Wiener Gyorgy elmondott, azok nagyortderdolgok, és el is kell, hogy
hangozzanak. Tehdt most ne érezze magat rosszul, hogy igy mondjamm, elgazitani
kivantam barkit is, ésit a legkevésbé. De tényleg azt gondolom, hogy &akene
koncentralni, itt vannak a javaslatok, meftdd-utébb elnézeést, ugy leszink vele, mint Mark
Twain detektivje, hogy Huckleberry Finn és Tom Semiattak, hogy ki a gyilkos, egyedil
ok lattak a temétben, aztan jott a detektiv, a fiuk rettegtek, hbgya gyilkos rajon, hog§k
meglattak, akkor az életik veszélybe kerl, és kirliék, hogy a detektiv végre kapja el a
gyilkost, és a detektiv két hét utan kijelentettegy mar megvan a rejtély kulcsa. De mivel
hogy — folytatédik a regény — a rejtély kulcsat n&het felakasztani, a dolog ennyiben
maradt.

Tehat most mar a rejtély kulcsat megtargyaltuk. tMag/ tudunk @rejutni, hogy ha
megmondjuk face to face, hogy a ti javaslatotokézartudjuk tAmogatni, a ti javaslatotokban
ezt nem tudjuk tamogatni.

Most segitséget kérek a sorrendet dket. Szot kért Karacsony Gergely képviseét!
Tessék!

KARACSONY GERGELY (LMP): Kdszondm szépen a szOt. kjazan nem
kovettem, hogy milyen sorrendben jelentkeztink, igegm, hogy tartom magamat elndk ar
felszolitasahoz. Tehat én is egy kicsit konkrétablsaolnék hozza, illetve igyekszem
valamelyest révid lenni.

Ezt a vitat, hogy az aranyossag és a kormanyozimptdslyen sullyal esik a latba,
vagy a két serpeipe rakva hogyan jon ki ez az egyensuly, amit halgkesalalunk, ez a vita
egy valéban nagyon fontos vita, és valoban netdémesni. Ugyhogy mivel nagyon fontos és
nehéz elddnteni, és mégis az operativ tgyek fdléniee menniink, akkor mondok néhany
konkrét észrevételt az MSZP valasztasi javaslatéaatsolatosan.
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Viszont ennek kapcsan azért behoznék még olyamtikos szempontokat, amelyek
nem mertltek fel, amelyek szerintem szintén megénik kell, hogy kerlljenek. Ugyanis
amikor azt nézzuk, hogy egy orszagban milyen aseéai rendszer, akkor valéban azt lehet
mondani, hogy minden vélasztasi rendszer demokistikJgyanakkor vannak olyan
valasztasi, vagy a demokracia @segéet meghatarozé szempontok, amelyeket a kulénboz
valasztasi rendszerek nem tudnak egyforman joledigni, és ebben nemcsak a
kormanyozhatdsag van benne, és nemcsak az aragydss@dm olyan szempontok, mint
példaul a személyes kivalasztas vagy a személgedmbltathatdsag szempontja.

lgazabol az aranyos rendszereknek az @dtranyuk mindenhol a vilagon, hogy
alapesetben a zart listas valasztasi rendszerekesazik leheivé azt, hogy az allampolgarok
az egyes személyekkel kapcsolatos preferenciasdtifejezzék. Ennek megfet@n az
eurépai orszagokban az aranyos valasztasi renétsretmelll a valasztasi reformok egyik
tipikus formaja az volt, hogy valamilyen modon rigasabba tették a jeldltek kivalasztasat.
Tehét vagy flexibilis listakat hoztak létre, vagyilh listdkat, vagy valamilyen maédon
lehetvé tették, hogy az egyes személyekkel kapcsolatosanaz allampolgarok
elmondhassék, hogy mit gondolnak.

Ezt azert tartom fontosnak megjegyezni, mert ha agyar demokracia allapotat
vizsgaljuk, és azt a kérdést tesszik fel, hogy arkk, amelyek mondjuk a demokratikus
verseny javitasat szolgalé médositasok lennénddgradzerintem az egyik dolog, ami nyilvan
nem az intézmények f&ljon csak, hanem a politikai kultarabdl is, dearagy meg kellene
térnlnk szerintem azt a fajta zart politikai eliteini az elmult idszakban kialakult. Persze,
2010-ben két U] part megjelenésével azt lehet muntagy ez most megtortént, de erre hasz
evet kellett varni, jobb lett volna akkor, ha ez églyamatos jellemge lett volna a magyar
demokracianak.

Ezt azért mondom, mert az MSZP javaslata egy mtésl rendszert jelent, amiben
legaldbb annyi elv érvényesiil, hogy a megyei listidgmaradnak, tehat valamifajta tertleti
elv és valamifajta személyes kdés, vagy valamifajta személyes kapcsolat a v@lpeigar
€s a megyei listan szerépbolitikusok kozott azért még talan elképzethatiszont ennek az
az ara, hogy az MSZP javaslata — hogy is mondjamlajdonképpen a magyar valasztasi
rendszer egyik leggyengébb elemére épit, mégpentiggyei listakra, amelyek valéban azt a
célt szolgaltak volna még '89-90-ben, hogy arangbsategyek a rendszert, de pontosan
tudjuk, hogy a megyei listakon olyan kevés mandatuehet kiosztani, hogy valojaban ezek
nem tudnak aranyosanikodni.

Lehetne itt egy technikai megoldas, az, hogy mesfajandatumszamitési elveket
alkalmazunk. Itt Wiener tanar ar is emlitett minfé®@ matematikai megoldasokat, de
voltaképpen az MSZP javaslata mieg a jelenlegi szamitasi rendszert, amivel kaisskn
van egy nagyon furcsa paradoxon. En nagyon szegtieisztasi rendszereket szimulalni
ilyen makro modellekben, és kiszamoltam, hogy hagyékodik az MSZP javaslata, és van
benne egy nagyon furcsa elem, mégpedig az, hog@ghaart elér orszagosan egy bizonyos
tamogatottsagot, akkor hirtelen nagyon sok meggtd mandatumot szerez. Akkor viszont
olyan mértékben visszaesik az orszagos listds namad&rdl kiosztott mandatumaranya,
hogy 6sszessegéebernsfelrdulhat — és itt jon be a probléma -, méghozzgakglan nem
életszeiitlen az az eset, hogy egy partnak novekszik a tatotighga és csokken a
mandatumaranydDr. Wiener Gyorgy: Volt ilyen.)

Volt ilyen, csakhogy ez igazdbdl abbdl szarmazibgyhtovdbbra is ezt a bizonyos
kétharmados szabalyt, illetve az elcsisz6 mand&atradkalmazza a rendszer, valamifajta,
szerintem egyfajta rosszul értelmezett konzervativis okan megizni a rendszernek ezt az
elemét. Ezt azért mondom, mert 6nmagaban a vataseiddszerekhez konzervativ modon
hozzaallni — mondom én zo6ld képvislednt — szerintem helyes, mert ha egy rendszert jol
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ismernek a valasztok, jobban tudnak vele boldogudkaipont nem a mandatumszamitas az az
eleme, amit szerintem meg kellefr&ni.

Ha a rendszer példaul azt a fajta osztosort alkat@aamit tanar ar is emlitett, aminek
a kiejtésével mindig gondban vagyok, ha a Saintdeafgle osztdésort hasznalna, amely
lehetvé teszi azt, hogy a kisebb megyékben is viszongtagyos mandatumkiosztas legyen,
akkor nem lenne ez a tilitoli, és a rendszerben leeme egy ilyen matematikai anomalia.

A masik, ami nem a rendszer alapstruktarajat éroi azért meg kell jegyeznem,
hogy az MSZP javaslata még a jelenleginél is nalgyondulasi kiiszobot allit, mondjuk igy.
Tehat a megyei listadllitAshoz tobb ajanlécédulieie, mint jelenleg.

Persze, tudom, hogy az ajanlécédula-rendszerralskégtosan vannak az MSZP-nek
javaslatai, amelyek a visszaéléseket csokkentdnélnar Zsolt képviséitarsunknak volt egy
olyan javaslata, meg tett is olyan nyilatkozatokatyy készllnek ezt atgondolni, ezt nagyon
tamogatom.

Az LMP, és nem azért, mert ez a politikai érdekertraz LMP szervezete éppen hogy
veszi ezt az akadalyt, és pont az LMP helyére lhk6z6 Uj partokat fogja ez kizarni a
versenyll, tehat mi nagyon ésen érvelink amellett, hogy az ajanlécédula-remtistell
térolni, vagy valamifajta kompromisszum keretébamit az LMP esetleg el tud fogadni,
radikalisan atgondolni. Ennek az egyik eleme agyhaz adatvédelmi és egyéb visszaélési
lehetiségeket csokkentjik, a masik fele viszont az, hoegy zarjuk be a politikai elit kapuit
megint azzal, hogy ilyen magas indulasi kiszobdtétidezink. Az MSZP javaslata
tulajdonképpen a listadllitds szempontjabdl nebeeit politikai indulast.

Ezzel egyitt is ez a javaslat is olyan, amihez &Epehogy mondjam — nem kapunk
sikitofraszt etil a javaslattol, vagy egy olyan javaslat, amit akdizonyos maodositasok
mellett tudnank is tamogatni. Es hogy a legkevépblitikusként viselkedjek, ennek a
rendszernek van egy tovabbi problémaja is, hoglegimkabb a legkisebb partot preferalja
felil. Ezt is kiszamoltuk. Kiszadmoltuk, hogy mi tletolna, ha az MDF is bejut. Tehéat
egyszefien ezen orszagos listas tulkompenzacié miatt, hibggn csunyan mondjam,
szarmazik ez a tulajdonséaga.

Véleményem szerint az aranyossag mellett landzggt I1torni agy is, hogy azért
figyelembe vessziik azt a szempontot, hogy a leghevégazolhaté az, hogy a legkisebb
partot preferalja a valasztasi rendszer, mert alkwrak az alkupotencialjat mesterségesen
noveli. Szerintem, ha van part, amit még egy aranigias, aranyos rendszeren is belll
legitim modon preferalhat a valasztasi rendszere@zen a legésebb part. Tehat ha van,
ahol eltériink az aranyossag eblgaz biztos, hogy nem a legkisebb, hanem a legiagy
part kell, hogy legyen, mondom én, aki jelenleg@gkisebb frakcioban Ul6k, de nyilvan arra
készulok, hogy 2014-ben a legnagyobban lesziink, akkor majd kiderldl, hogy
tulajdonképpen mégsem politologusként, hanem gosként szoltam most hozza.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszondom. Horvath Zsolt!

DR. HORVATH ZSOLT (Fidesz): Kdszonom a szot. TisztEInok Ur! Tisztelt
Albizottsdg! Nesze neked aranyos rendszer, enneffabeen. Pont ehhez kivantam
hozzaszolni, és sajnos, nem tudok teljesen elegeti telnbk Gr kérésének, ugyhogy én
konkrét elméleti kérdésekben szeretném kifejteniéleményemet, viszonylag réviden, és
ezzel kompenzalom azt, hogy nem mindenben felelarfeazzaszolasom az elvartaknak.

En pontosan erre szerettem volna felhivni a figg/rhogy az aranyos kifejezésnek és
fogalomnak azért van egy szakmai része és egyikaolitsze is. A szakmai részt Wiener
kordbbi képvisditdrsam szerintem nagyon j6l elmondta és kifejtettsupan annyi
problémam volt vele, hogy mindig reflektalt a pékt oldalra is.
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En nem vagyok huisz éve képvisalle azt tapasztalom, hogy altalaban éztgseknek
mindig aranyos az a valasztasi rendszer, amelylagsmerezték a gyelmet, a veszteseknek
pedig mindig aranytalan. Ennek megfétr ezen a kifejezéskultiran szerintem a kévétkez
hlsz évben sem fogunk tudni valtoztatni.

Pontosan ezért csupan a zart listas valasztasiszeridebBl a megkozelitésh
aranyosnak nevezni, éktazért évnék mindenkit. Az én meglatasom az, hdyyaz
albizottsagban is, és a sajtonyilatkozatokban redemnki arra tett igéretet, hogy arra térekszik,
hogy a jelenlegihez képest aranyosabb valasztédsrer legyen Magyarorszagon.

Pontosan ezért az én megitélésem szerint egy vegpdszer is lehet a jelenleginél
aranyosabb, megfelelhet ezeknek a kritériumokndéttasetben még azokat az anomalidkat
is ki tudja s#irni, amelyre pontosan a zart listas rendszer kapksaacsony képvisétarsam
néhany perccel ezit ramutatott.

Ennek megfelélen én azt gondolom, egyéni képwvigant is, immar masodik
ciklusban, hogy a vegyes rendszer preferdlandé, ésgyes rendszerben is lehet aranyosabb
rendszert kialakitani a jelenlegihez képest.

A masik megjegyzésem az, hogy az én meglatasoninszsmak egyféle magyar
allampolgarsag lehet, nem lehet kétféle. Ennek elejen, ha ugy dontink, hogy minden
magyar allampolgar szdméra lebsgiget biztositunk a valasztasokon valo részvétakieor
abban nem lehet mas feltétel.

Ennek megfelélen én a magam résaémaximalisan tamogatom a Magyarorszag
hatarain tul é honfitarsaink valasztojogat. Kiszondom szépenyefiget.

ELNOK: Koszonom. Gyire Csabal

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szondm szépen, elnokAz MSZP javaslataban
mindenféleképpen az pozitiv, és abban mind a két g@yetértett, illetve mind a harom
ellenzéki part egyetértett abban, hogy az aranyosahdszer felé kellene elmozdulnunk.
Nyilvan szoban ezt a Fidesz is elmondta, de az rom&oyzati valasztasokkal kapcsolatos
térvény modositasanal, amelyet a kétharmados tgbkekesztilvitt, teljesen egyértdlen
latszott az, hogy ez a torekvés alszent, hiszerdarormondja, de éppen az ellenjét teszi.
Ezért is varjuk kivancsian, hogy milyen lesz maddorvénytervezet, amit megkapunk, mert
a T/18-as eléggé keretjeliggés nyilvan tudtuk azt, hogy ez sok tekintetbegyvalapjaiban
fog médosulni és megvaltozni.

Tehét ezzel a résszel kapcsolatban, hogy aranydsabpitt mar hallottunk kritikéat,
hogy aranyos vagy nem aranyos. Nyilvan azt is tiakp és tényleg egy szenzacios
eléadasban Wiener Gyorgy urtdl, hogy tulajdonképpenaezaranyossag mennyire nem
létezik tokéletesen. Egy biztos, hogy éblaz finik ki, hogy ez egy joval aranyosabb
rendszert hozna, amivel 6nmagaban egyetértink.

Amivel viszont nem tudunk egyetérteni, az, hogy aagyar tradiciotol,
hagyomanyoktdl teljesen kilonbozik ez a valasz&sidszer, hiszen pusztan listas valasztas
Magyarorszagon nem ismert. Tehat az egyéni jelpliekozvetlenség, a jeldltek ismertsége
mindig nagyon fontos volt, és a Jobbik Magyarorsraglozgalom ezt mindenféleképpen
fontosnak tartja, és a jéken is fenn kivanja tartani.

Hallottunk arrél is nagyon jo éhdast, hogy tulajdonképpen ebben a lecstkkent
létszdmu parlamentben ezt milyen nehéz megoldanimd mindenképpen ezt valasztjuk.
Tehat aranyos rendszert, a Jobbik Magyarorszagépreferalja, és leginkabb ebben a német
rendszer az, amelyet mi aranyosnak tartunk, aholdn@iz egyéni, mind pedig a listas
mandatumok kiosztasa megtoérténik, a kétféle remdsggutt él, tehat a vegyes rendszer
egydutt él, viszont egy joval aranyosabb mandatusstasra kerllhet sor.

Tehat itt mindenképpen a vegyes rendszert prefialj
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Nyilvan a T/20. szamu térvényjavaslat szama alajgaygyertelmien latszik az, hogy
ez a ciklus elején lett benyujtva, és tudjuk j@gh rogton a legelején benydjtotta az MSZP
ezt a torvényjavaslatot. Nyilvan nem volt még isetes, és nem lattuk azt, hogysdefien
valtoztatta volna az MSZP ezt a javaslatat, teh@lgek itt hianyoznak. Egyrészt mondjuk
erre vonatkozéan az MSZP mar tébbszor kifejtettalE@spontjat a hataron tuléémagyarok
szavazati jogaval kapcsolatosan, és ezt Horvéath K&pvisebtarsam is felvetette, hogy ezzel
6, illetve a partja nem ért egyet. Ezt mi is hiafykl illetve nyilvan erre vonatkozéan adtunk
is be modosité javaslatot a T/18-as torvényjavhsiatTehat ez az egyik része.

A masik pedig, ami meghatarozasra kerilt annakeigearrol szolt a kormanyzati
tobbség javaslata alapjan, hogy a nem Magyarorszéagd nemzeti kisebbségek is
meghatarozott mértékben és szamban kapjanak stigeapd Magyarorszagon. Tehat ez az,
ami hianyzik véleményem szerint ébla javaslatbdl, amit esetleg még lehetnésmbrien
megvaltoztatni, illetve kiegésziteni, és akkoresdbb képet kapnank.

A kopogtatocédulak dytése nyilvan itt specialis, nyilvan az egyéni reretr, az
egyeéni indulasi jog hianyzik. Hasonld kopogtatodaemfijtési moédot ir & a
toérvényjavaslat, mint ami eddig volt, egy kicsitvkeebb kopogtatdé cédula 6ssagtisével,
amely tulajdonképpen nem 750, hanem aranyositggelembe véve a valtozasokat, ezt
kortlbelil 500-ra viszi le. Tehat egy konnyebb ildgdu jogot eredményez, ami
mindenféleképpen célsZerek tinik, és demokratikusabb rendszer, amennyiben algabb
a kopogtatd cédulak szama.

Karacsony Gergely képvisgarsam ezzel kapcsolatban elmondta, hogy
mindenféleképpen egy még d@tis egyszeibb, kbnnyebb rendszer lenne j6. Nyilvan ezt a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tamogatja, amemmyibgy jO0 rendszert talalunk arra
nézve, hogy ez hogyan keriljon kivaltasra vagy kitésre, akkor azt mi is a magunk
részéél tamogatjuk. Kérilbelll ennyi. Kiszoném szépen.

ELNOK: K6széndm. Atadom az Uilés vezetését Lampeidnikanak, egy szokérés és
egy felszolalas erejéig.

(Az Ulés vezetését dr. Lamperth Monika, az allsiagtalelndke veszi at.)
ELNOK: Kdszondm szépen. Salamon elnok uré a szé!

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Készéném a szét. Tisztdlbizottsag! A KDNP
neveében tudok értelemsien nyilatkozni, illetve ha megengedik, ide kapcaain a
Szocialista Part javaslata helyzetének az értédel&z most talan egy kicsit nyugtalanitdan
hatott...

ELNOK: Mi egészen nyugodtan fogadjul@eriiltség.)

DR. SALAMON LASZLO (KDNP).... de meg fogjak latni. fidt én most ezen
cimszé alatt arrél fogok egy kicsit elmélkedni, ficag a javaslat, ugy, ahogy le van irva,
milyen esélyi, a kilonbda partok altalam ismert allasfoglalasainak a tiknebe

Tényleg tartom magam a sajat magam altal megszebgyt nem megszabott - mert a
magam szamara szabhatom csak meg, a tdbbiek szésafirajanlottam — kozelitéshez, hogy
igyekszem a konkrétumoknal maradni.

Tehét a Szocialista Part javaslata az 6sszes @hiagl képest az egyeduli, ami tiszta
listas, vagyis teljesen aranyos rendszerre épftieElképest én ugy értékelem, hogy a tobbi
frakcio valamiféle vegyes rendszert el tud fogadtugy ez milyen vegyes rendszer, azon vita
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van koztink, vagy abban még nem alakult ki egys@gesmény, de az aranyositas — ha jol
értelmezem a dolgot — kérdése a vegyes rendszstekebeltl mertl fel.

A Kereszténydemokrata Néppart ez utobbi koordieaidszerben gondolkodik. Tehat
mi egy tisztdn aranyos rendszert nem fogunk tugmiogatni, és azt gondolom, bar nem az én
dolgom kimondani ezt, de a Fidesz allaspontja sohkb. Ezt a frakciollésunk utan vilagossa
is tettuk.

Tehat olyan témakban, amelyekben allaspontokatrdmiian megfogalmaztunk,
hadd tegyem hozz4, szerintem vannak még nyitottideé&k, amelyeket el kell dontenie
maganak a Fidesznek, hogy merre gondolkodik, példduhogy az aranyossag a vegyes
rendszeren belll hogyan alakuljon. Ez még egy tiyk&rdés. De nem megyek bele, mert a
Lehet Mas a Politika tbrvényjavaslatanak az isnéste kapcsan ahhoz jobban fog illeni az
ilyen irAnya hozzészoldsom. Tehat a gondolatmergdtétthmost lezdrom. De egy biztos,
hogy a tiszta listas rendszert nem tamogatom, aemgatjuk.

Karacsony Gergely észrevétele nagyon fontos, amm dmlil rAmutat arra, hogy a
kompenzacios elem itt tulzott mértékben jelenik még tényleg oda vezet, hogy a kisebb
partokat juttatjia olyan képviselethez, raadasul nkey mondanom, ha nincs egyéni
képviselet, akkor a toredékszavazatok funkcidja kabkkisebb szerintem, mert a
toredékszavazatok jobbara az egyéni valasztokeklileh keletkeznek a vegyes rendszerben
is. Keletkeznek természetesen a listas valasztésnben is, hiszen a be nem toltott
mandatumok és a kétharmados szabaly, nem részteteziszen tudjuk, hogy it
beszéliink, ott is vannak téredékszavazatok. &zjntén szolva nem szamoltam utana
matematikailag, hogy a téredékszavazatok eme Ketjdakozil melyik a tobb, de az az
erzesem, hogy az egyéni valasztokeriuletekben széitesy Ienyegesen tobb téredékszavazat
keletkezik. Ha pedig ez igaz, akkor ha most 6sdeevea mostani rendszerrel, 152 terileti
listas helyhez képest 58 orszagos listas helyt hd@tféle lista aranya egymashoz 1:4-hez,
mert 210-I61 58 orszagos lista, az 152 terlleti lista, az k&sés, hogy ez valtozik, cslszhat.
Ez kulon arnyalja a dolgot. Ennél az aranynal magyobb szerepet kap a kompenzacio,
hiszen itt 85 mandatum lenne kompenzéaciés mandatsnl35 lenne a terlleti listas
mandatum.

Tehat amiél Karacsony Gergely beszél, az fokozottabban ém&ngs én ehhez csak
azt tenném hozza ennél a javaslatnal, hogy inddkaola hiszen kevesebb lesz a
kompenzacios lista alapjaul szolgal6 téredékszavarmyit a valasztasi rendszérr

Es van még két elem, amiben mi szégesen mas afitspwagyunk. Az egyik a
kilhoni magyarok valasztojoga. Itt is engedjék meagy csak értékeljem, vagy inkabb ugy
mondom, hogy emlékeztessem 0Onodket vagy felhivjanbizttsag figyelmét, hogy a
kormanyzo partszovetségen kivil az egyik ellenpéki, a Jobbik ugyanezen az allasponton
van. Tehat itt van egy, a kormanytdbbségen tulrmutdlbbség ebben a kérdésben. A Lehet
Mas a Politika javaslata ugyan nem tartalmaz eémv@ megoldast, de ha jol emlékszem — és
majd Karacsony Gergely biztosan nyilatkozik &fehogy ehhez tartja-e magat széban -,
valamiféle képviseletet az LMP sem zart ki. Delaagy a hataron kivil élkilhoni magyar
allampolgaroknak ne legyen valasztéjoguk, ezt a RD¥ hozza merem megint csak tenni,
hogy a Fidesz sem fogadja el. Ez vilagos. Most azarmondhatom, hogy a politikai akarat
egy frakciédontésben megnyilatkozott. Ezt nincs nikgyengiteni vagy szépiteni. Tehéat
ebben van egy nagyon hatarozott allaspontja aifrakdvetségnek.

A harmadik dolog, lemaradt, én igy mondom, mert metudom, hogy miért, fogjuk
fel a jobbik variaciot, hogy lemaradt a nemzetie@sikai kisebbségek képviselete, ami egy
nagyon hiuzoés dolog. Mar olyan értelemben, szakmaiegnben mondom, hogy hizdés dolog,
irtd nehéz j6 megoldast talalni r4. Mi is sokatl&dtunk a frakciohétvégén, és nincs meg a
Fidesz Magyar Polgari Szovetség konkrét javaslama. §ehat ezeket egy kicsit — ha szabad
igy mondani — mentségére mondom annak, hogy mésikla mi térvényjavaslatunk, hiszen
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egy normaszévegben erre is pontosan ki kell tdbd. azt, hogy ne legyen semmiféle
képviselet, nem tdmogatja a Fidesz Magyar Polgaiiv&ség. A frakcidllésen éfris
hoztunk egy, sajat allaspontunkat meghatarozé dfjntteehat amihez mi ezeken a
targyalasokon — igy fogalmaznék — tartani kivampagunkat.

Tehat vegyes rendszerben gondolkodunk, a kiulhorgyarak valasztéjoganak a
megadasdban gondolkodunk, a nemzeti és etnikabbsggek valamiféle képviseletének a
biztositasaban gondolkodunk. Ezeket a pontokataxi8lista Part javaslata nem elégiti ki,
egy masik koordinatarendszerben gondolkodik exasjat. A maga koordinatarendszerében
elismerem, hogy logikus, elismerem, hogy azok kenetok igazak ra, amit Wiener Gyorgy
mond, ezért mondom, hogy nem akarok elméleti ¥i§tatni, mert azok a szdmok, adatok,
hivatkozasok, amelyek itt elhangzottak, azok ugynak.

Tehat még egyszer mondom: ezekben a pontokban mipmdritasokat szeretnénk
ervenyesiteni. Koszoném szépen.

ELNOK: Visszaadom az elnoklést Salamon elnok Grnak.
(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, az altazpdindke veszi at.)
ELNOK: Kérdezem, hogy méas hozzaszoélas van-e mégneviGyorgy!

DR. WIENER GYORGY, az MSZP szakéj: Koszonom a szét, elndk ur. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Albizottsag! En nagyon roviderflektainék Karacsony Gergely és
Horvath Zsolt felvetéseire.

Az MSZP is természetesen a vegyes rendszert tatadggmahive annak tulajdonképpen
ma is, hogy legyen lehitég egyéni jeldltre szavazni. De a nagyon alacgmanamenti
létszdm miatt az aranyos megoldas ilyen keretbem neén igazan biztosithatd, erre
egyebkeént korabban utaltam.

Nem szerettem soha a személyi tekintélyre valétkbza@st, de most kivételesen egy
MDF-es vezet politikusra, Antall Jozsefre utalnék, aki a kerektal-targyalasokon kifejtette,
hogy egy bizonyos parlamenti |étszam alatt nemtlefg olyan vegyes rendszertikddtetni,
ami ne legyen vagy teljesen torz, vagy ne erednezgye olyan hatalmas egyéni
vélasztokeruleteket, amelyekben mar elvész az eggléhire valo szavazas értelme.

Szoba keriltek itt a hagyomanyok. Amikor 1848-ban1848. évi 5. torvénycikkel
bevezették Magyarorszagon is a népképviseleti x#sis szisztémat, akkor 377 egyéni
valasztokerulet volt a mostani Magyarorszag, plagygmond meég az idetartozé Nagy-
Magyarorszag teruletén, Erdélyt leszamitva, medéfnek még volt 73 plusz képvisel
helye. Akkoriban a vélasztojog a népesség 7-10adziéara terjedt ki, tehat teljes mériek
volt a kapcsolodas a valasztok é€s a megvalasztimbtk ezer alatt volt altalaban egy
vélasztokeruletben a vélasztdsra jogosultak szafoH. olyan megvalasztasra kerilt, aki
néhany szaz szavazatot kapott mindéssze. Ez moadjué® is.

Amennyiben viszont nagyon nagyok ezek a valasziiek, mondjuk 100, 110 vagy
90 van bellik, akkor egy olyan driasi probléma Iép fel, hagyagy terileti kiterjedés, a
magas népességszam €s a magas telepllésszam ar lggyéti megoldasbél szarmazo
elonydket megszunteti, és csak az az egy pozitivumadndogy benne az aranytalansag
egyértelnien érvényesiil.

Valdéban van arra leh&tég, hogy a vegyes rendszerben valamivel aranyosabb
megoldast el lehessen érni, a Fidesz kordbban fiettylazt hiszem, T/18. szam alatti
toérvényjavaslata nagyon csekély mértekben, de aamiogl aranyosabb eredményt tenne
lehetve.
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Elvégeztem egy szamitast, még korabban egy kordidrenfelkészilve, ahol ez is
téma volt. Ha 20085 parlamentet feltételezek, és a 2010-es valasai@dményekdl indulok
ki, akkor a mandatummegoszlas az alabbi lett vdlBa.hely a Fidesz-KDNP-nek, 32 hely az
MSZP-nek, 26 hely a Jobbiknak és 14 hely az LMP-Aahat ez a szisztéma is érdekes
modon a legkisebb partot — bar csak minimalisamyarsitott volna — kedvezményezte, és
ebben a rendszerben egy mandatuma hianyzott volR@aesz-KDNP-nek a kétharmados
tobbséghez. De 2,91 szazalékkal lett volna a Looseidanby index szerint a szisztéma
aranyosabb.

Végezetul Karacsony Gergely felvetésére nagyondsivireflektalnék, meg ami a
preferenciat illeti. Valdban van egy ilyen eurOpténdencia, hogy a zart listdkat
preferenciakkal probaljak feloldani, de van ennglt ellenked iranya folyamata is, példaul
az olaszoknal, ahol arrdl volt népszavazéas, hoggmessen harom személyt megjeldini, csak
egyet. Ezzel kezl6tt az ottani nagy valasztasi reform, mert ez efepencialis megoldas
Kbzép- és dleg Dél-Olaszorszdgban a politikai korrupciénaktvat egyik meghatérozé
eszkbze. Egyszéen fizettek azért, hogy a listdit jeldljék be. Ezért ott az ellenk&zranyu
folyamat indult meg. Es valéban van arra torténelagasztalat, hogy jobb eredménnyel
kevesebb mandatumot lehet szerezni, de azért ebetdmem az aranyos rendszerekre,
hanem a tobbségi rendszerekre jellémibleg a kétforduldosokra. Az mas kérdés, hogy
amennyiben nem osztés modszert, hanem Uugynevezgtiedzetes hanyados modszert
alkalmazunk, akkor a matematika szabalyai alapjarele van esélye, ezt hivjadk Alabama-
paradoxonnak az Egyesiilt Allamok tapasztalataij@tame ez ott nem a valasztassal fliggott
0ssze, hanem azzal, hogy egy adott tagéllamnak Hé&pyisebi helye legyen a
képvisebhazban. Tehat ez egy matematikai probléma, ez akiiastatlan, amennyiben
természetes hanyados modszert alkalmazunk, haosgéds mdodszert alkalmazunk, akkor ez
a probléma nem lép fel. Kbsz6ndém a figyelmet.

ELNOK: Koszondm. Ha mas hozzaszolas nincs, Lampbtémika jelezte, hogy
szeretne valaszolni a vitdban elhangzottakra.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): K6szondom szépen, észintén mondom, hogy
igazan élvezetes volt ez a vita. Amit kilon élvezekt csak tekintsék egy ilyen személyes
megnyilvanulasnak, hogy itt mas a hangvétel, nuémként a plenaris tlésen, és ez nekem 6t
tesz.

De a konkrét javaslatokat és véleményeket Gdet Amikor Horvath Zsolt
képvisebtarsam azt mondta, hogy adgyesnek aranyos, a vesztesnek pedig nem aranyos a
valasztasok utan a rendszer, persze, nem akarakigean megallapitast ag szajaba adni,
de én inkabb ugy éreztem, mintha azt akarna monbagy a gyztes ezt igazsagosnak tartja,
a vesztes pedig igazsagtalannak. Ugyanis az arséaya$yen szempontbol nem politikai
fokmé, hanem ez egy szakmai kérdés, és azt gondolony,ihkgbb ezt kellene vizsgalni,
talan nem is az igazsagossag szempontjabdl, hanpoiitikkai megfontolasbol, hogy egy
vélasztasi torvény megalkotasakor a jogalkotd rkedgempontot tartja fontosabbnak.

Mi itt j6 néhanyan érveliink az aranyos vagy araapbsendszer mellett, egyben le is
tesszik a voksunkat a konszenzualis értek medethyilvan lehet a tobbségi rendszer mellett
is érveket felhozni.

A tisztan listds vagy vegyes rendszer kérdéseitdten is érintették. Mi vilagossa
tettiik, és Wiener Gyodrgy nagyon precizen bemutaibgy a korabban a vegyes rendszert
tamogatd szocialista &llaspont miért alakult &t,néért valtoztattunk egy listas szisztéma
irAnyaba. Azért, mert olyands tarsadalmi igény mutatkozott arra nézve, hogydedkisebb
a parlament, hogy mi elfogadtuk, hogy mi is kimunk& egy kisebb parlamentre vonatkozé
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javaslatot, de aztan belebotlottunk mindazokbalkadl@yokba, amelyekl Wiener Gyorgy
volt képvisebtarsam, kollégam beszélt.

Ezért ugy gondoltuk, hogy ezt a kompromisszumotmagkotnénk, és ezért tettik ezt
a javaslatot. De én kordbban is elmondtam, szeretnégeésiteni, hogy mi az aranyossagot
vagy az aranyosabb rendszert tartjuk meghatarozoteat ha van komoly igény a
kormanyoldalon arra, hogy megprébaljunk konszerawfogadni valasztasi torvényt, akkor
mi nem fogjuk csak azért, mert az egy vegyes smsat ebbl az egyeztetési folyamatbol
magunkat kizarni.

Tehat én nem tartom kizartnak azt, hogy vegyestezigra térjink vissza, de ott
feltétel az, hogy a jelenleginél Iényegesen araayodegyen. Azt gondolom, hogy ez tiszta és
vildgos, de elmondtam mar néhanyszor, csak szereidna most megésiteni.

Természetesen a vegyes rendszer is lehet ardnyokabbaz LMP javaslata is
megmutatja és az d&z6r benyuijtott, tobbszor hivatkozott T/18-as Frdewaslat is. Tehat
nem ez az aranyossag fokidjér csak itt van egy egyensuly, amit a parlame¥tzam és a
szisztéma kozo6tt meg kell talalni. Egyébként aze ewald torekveést latom az LMP
javaslataban, anélkil, hogysetmennék ehhez, ennek a vitdjahoz.

Ha képvisebd Ur hivatkozott arra, hogy kétszer megvalasztotigeniben, jol teszi, ha
biszke ra. Engem haromszor valasztottak meg egy@nds egyszer gy, erre nagyon biszke
vagyok, és bocsanat, hogy itt dicsekszem vele, -b@02 amikor is a két forduld kézott oriasi
valtozas volt, és olyan valasztdkerileteket vezéleaz MSZP, ahol 10 vagy még annal is
magasabb szazalékban vezetett, egyedili szocigdiitként a masodik helgr fordulva
tudtam megszerezni a mandatumot. Tehat van azémivartelme az én szamomra a
kétfordulds valasztasi rendszernek, és ennek ardbkalehet persze hosszan beszélni, hogy
ennek akkor mi volt az oka.

Azt gondolom, hogy jogos észrevétel volt, amit 8ala Laszl6 elmondott a nemzeti
és etnikai kisebbségek képviseletének a hianybeth. Nagyon praktikus volt az az ok, ami
miatt ez kimaradt. Természetesen szeretném dekilar@gy az MSZP fontosnak tartja a
nemzeti és etnikai kisebbségek parlamenti képuiselele tekintettel arra, hogy mi sem
talaltuk meg azt az igazan j0 megoldast, ami moda tehetett volna allni, hasonlo
dilemmakkal vivédtunk, mint amire Salamon LaszlalutNem akartuk, hogy a kozfigyelmet
elvigye ertl a javaslatrél. De edt egyszer mar beszéltem nyilvanossatjtekehat nem u;,
amit most mondok 6noknek, nem akartuk, hogy elvigykgyelmet ez a ,hogyan nyernek
mandatumot a nemzeti és etnikai kisebbségek” kéaré&gész térvényjavaslatrol.

Ezért azt gondoltuk, hogy a parlamenti vitdban, ramgdben ezt érdemben napirendre
tizzik, természetesen k6zdsen megprobalunk majdkkeatd egy konszenzusos megoldast.
Tehat nem valamiféle politikai palfordulas van egdit, hogy esetleg mi ne tartanank ezt
fontosnak, egysz#éen arrél van sz4, hogy mi sem talaltuk meg az iggaénegoldast.

Szeretném megkodszonni az észreveételeket, és gondaiwost attérink majd a
masodik napirendre, majd valami konklGziéja lesmedna mai tanacskozasnak. K6széném
szépen.

ELNOK: Elétte még megkérdezem a kormany képwviseilletve a valasztasi iroda
képvisebit, hogy kivannak-e felszolalniNincs jelzés.)Ha nem, akkor az disnapirendi
pontot lezarom.

Az LMP képviselocsoportja altal jegyzett T/4146. szdmon benyujtottervezet
megvitatasa

A masodik napirendi pont az LMP javaslata, tervezétardcsony Gergelyt kérem,
hogy mutassa be, bar ismerjuk, tehat amit még sgéssek tart, tegye hozza, adja el
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KARACSONY GERGELY (LMP): Kdszoném a szét, elnék draléban az LMP
frakcidja augusztus 8-an benyujtotta a sajat véagseform-javaslatat, amelyet réviden azért
ismertetnék, leginkabb olyan iranybol kozelitenélogy mik voltak azok az alapelvek,
amelyek vezettek minket, amikor ezt a javaslatibiike

Négy ilyen alapelv van. Az egyiket ugy fogalmaznérag, hogy egyfajta fontolva
haladas, tehat a valasztasi intézmények esetélen, dkkor, ha azok tényleg j6 hisz éve
miikddnek mar egy orszagban, fiuggetlenul attol, hoggkamennyire tokéletesek vagy
tokéletlenek, mindenképpen van egy fontoénglik. Ha a valasztopolgarok kitanultak
ezeknek a riikddését, akkor jobban tudnak egy ilyen valasztésidszerben eligazodni,
jobban tudjédk az akaratukat képviselni, mintha weéflajta idealis, de egyébként Uj vagy ki
nem tapasztalt valasztasi rendszert fogadnank el.

En egyébként a vilag legjobb vélasztasi rendsz&rénedan valasztasi rendszert
tartom, de nem '89-ben vagyunk, hogy érvelni kellggy valasztasi rendszer mellett, ami
egyébként egy ilyen preferencialis listds rendsaeariben vannak terileti szempontok is a
jeloltallitasban. De itt vagyunk Magyarorszagony&s egy olyan valasztasi rendszerink, ami
szerintem alapstrukturajdban tamogathaté. Az alaigsira alatt azt értem, hogy egy vegyes
rendszer, illetve azt, hogy ez egy kétfordulds szed. Ez volt az egyik alapelv.

A masik az, hogy nyilvan ezen belll — ezt nem akasokaig ragozni — az ardnyossag
erositését mi is tamogatjuk. Tehat azt gondolom, haegy elmult idszak valasztasai
megmutattak, hogy ilyen szempontbdl egy kicsitdgtssan is jol riikodott a rendszer, hogy a
kormanyzati stabilitast &sitse. Nem akarok hosszan érvelni emellett. Wgikt hogy ebben
konszenzus van a bizottsagban, tehat hogy valam#dagnyositast csinaljunk.

Egy harmadik dolog, ahol az LMP a legtobb probléma§a a jelenlegi valasztasi
rendszerrel, az nem is az aranyossag vagy arangéa&kérdése, hanem az a probléma, amit
mi Ugy neveztink el, hogy a politikai nietelszabaditasa. Tehat ez a valasztasi rendszer
nyilvan nem dnmagéban, hanem a politikai kultiraaapartszerkezettel €s mas intézmeényi
tényedkkel egyutt 6sszekapcsolodva, egy nagyon zart ikalitelitet hozott létre. Ha
megnézzik, mondjuk a 2006-0s valasztasig azt lgHétei, hogy Eurépa egyik legstabilabb
partrendszere volt a magyar.

A 2006-os valasztasnal mondjuk a parlamenti képsksaljravalasztasi aranya
Eurépaban az egyik legmagasabb volt az elmult édékben. De ezt a stabilitast nem az
hozta |étre, hogy az emberek annyira szerettéketzepartokat, hanem az hozta létre, hogy
egy olyan politikai verseny alakult ki, amiben megltak nehezitve a belépési korlatok
egyfebl, tehat volt egy ilyen tipusu probléma. A masildigeaz, hogy a partokon beldli
jeldltkivalasztasban is nagyonseen érvényesilt a partkzpontok akarata, ami pengiein
nem fog attdl megvaltozni, hogy mas valasztasi seed lesz, de lehet behozni olyan
0sztondket, amelyek megnyitjak egy kicsit ezt a fajtaetlitetttl még nyilvdn Orban Viktor
fogja ugyanugy kivalasztani a Fidesz ¢sszes egeéilijét, amigé az elndk(Dr. Lamperth
Monika: Lehet, hogy az LMP-ét isde azért legyen ez neki egy kicsit nehezeblehéssken a
valasztopolgaroknak kozvetlendl is valahogy kifejez preferenciaikat.

Végul csak a negyedik dologként emlitem azt, hogykkenteni kell a parlament
létszamat, mert azt gondolom, hogy ez egy teljiesdeés, ha a talparol a feje tetejére allitjuk
a reformot és a létszammal jovinkéelek, és utana varrjuk hozz4 a kabatot. Egyerer
azért, mert maga a létszam — és tudom, hogy ezeggmépszérdolog, amit mondani fogok
— teljesen partikularis kérdése a valasztasi redtmak. Az, hogy egy orszagban mekkora a
parlament, az 6nmagaban semmit nem mond arrdl, btigyogyan mkdodik a demokracia,
jOl vagy rosszul. Raadasul, hogszinte legyek, azért a parlamenti képuikdizetésén lehet,
hogy lehetne sporolni azzal, ha egy kicsit keveseblennének, de mondjuk a Parlament
diszkivilagitasa szerintem tobbe kerll, mint a gragnti képvisélk fizetése, bar a pontos
szamokat nem tudom, de hajlok arra, hogy ez vaiakeg igy van.
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Es akkor milyen valasztasi reform vagy struktiraami eblbl kialakult? Tehéat mi
mediriznénk az alapstrukturat, ezt mar emlitettem. gahdolom, hogy az egy vagy két
forduld kérdése egy alapvekérdés. Az egy vagy két fordulé azeért fontos, nagkétfordulds
szisztéma az, ami képes 0Osszekétni, egyszerre yasdeni az aranyossag €s a
kormanyozhatésag szempontjat, mégpedig azeért, aerel$ fordulok ugy nikddnek,
amelyek tulajdonképpen egy aranyos médon kifejezikdlasztok akaratat, és a masodik
forduléra — éppen az éldorduldé eredményei alapjan — teljesen vilagosegtdbb esetben
kristalytiszta kormanyzati alternativak jonnek éétEs a masodik forduldban az emberek mar
tudnak szavazni a kormanyzati stabilitasra, amtiiojak, hogy pontosan milyen koalicios
lehetiségek vannak.

Tehat ha valéban van egy olyan igény bennink, hagyaranyossagot és a
kormanyozhat6sagot nem akarjuk egymassal versaigezhanem egy olyan szisztémat
szeretnénk, ami mind a kéltoz képes hozzaadni valamit, akkor azt gondolongyha
kétfordulds rendszer mellett kell letenniink a garas

Mivel mi nem tartjuk magunkat ahhoz az igérethézzdn nem tettink ilyen igéretet,
hogy 200 énél nem lehet nagyobb a parlament, ezért azt aldm@h, amit Wiener
képvisebtarsam vagy tanar ur - nem is tudom, hogy emlitsegy tisztelettel mindenképpen
— emlitett, tehat azt, hogy bizonyos szdm alatt redemes egyéni valasztokerlleteket
kialakitani, raadasul itt van egy olyan problémagyhezek a valasztdkeriletek kilénben is a
megyehatarokba bele kell hogy férjenek, tehatléve= van egy tovabbi probléma. Mi nem
csokkentenénk olyan radikalis mértékben az egyémrdtek szamat, hanem 135 egyéni
képvisebi mandatum megrajzolasat javasoljuk.

Nem a hasunkra Utve szlletett ez a javaslat, hanegprébaltuk modellezni, hogy
hol van az az optimdlis pont, amikor még a megykkkiesztott mandatumok kozotti
szorodast még viszonylag egy j0 szinten tudjulatartTehat nyilvan, ha a megyehatarokon
bellil maradunk, akkor ez azt jelenti, hogy ha nagkevés korzet van, akkor lehetnek
megyek, amelyekben nagyon nagy korzetek vannakhoh&ssebbek, €s ez is behoz egy
aranytalansagot.

Tehat itt nagyon bonyolult matematikai szamitasaknak, amelyek alapjan kijoén ez a
szam. Mi ugy taléltuk, hogy ez az a pont, ahol redget csokkenteni a miség rovaséra.
Nem allitom azt, hogy nem lehet ennél keveseblsz&daertlet Magyarorszagon, ugy, hogy
azok fair médon legyenek kijel6lve, de ez egy bimmszempontbol optimélisnaknt pont.

A listds agat mi ugy alakitanank at, hogy eltérikné megyei listdkat, hiszen ha van
egyeéni képviselet, akkor a terlleti képviselet &zemélyes képviselet elve érvényesil, és igy
lehetne tulajdonképpen cstkkenteni a listas manuakiszamat is, mikdzben az aranyossagot
novelni lehetne.

Ez praktikusan azt jelenti, hogy mi egy olyan ogemalistat alakitanank ki, andib25
mandatum kioszthatd, és egy sokkal nagyobb komperezdlistat hoznank létre 85
mandatummal az egyéni képvisielszavazatok alapjan, tehat a nem nyert képsksel
szavazatai alapjan.

Azért van szilkség erre az aranyra, hogy a komp#&rzanandatumok szama
nagyobb, hogy viszonylag kis |étszam mellett tuldjkompenzalni. Erre is utalt mar Wiener
tanar ar, hogy ez is egy probléma, hogy ha beleuakaférni a 2008be, akkor nagyon nehéz
ezt a kompenzaciét megoldani. Eppen ezért van eardzy, ugyanakkor fontosnak tartjuk
azt, hogy legyen kozvetlen listas ag, hogy a pab®kudjak juttatni azokat a politikusokat,
akik egyéeniben nem akarnak indulni, vagy nem akarngerni, példaul éket, példaul
bizonyos szakterlletek szak#tt vagy bizonyos kisebbségi csoportokat. Tehatyhog csak
az egyénibendhessen el a verseny, nagyon fontos, hogy legyeel egyitt is a valasztok
altal valasztott orszagos ag, ahol mi bevezetnéykaga preferencidlis szavazas letsetgét
erre a 25 mandatumra.
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Az is nagyon fontos, és ez is része a politikai dndelforditasanak, hogy
Magyarorszagon nagyon kevés van a parlamentben. Ebben a bizottsadgban alekg#oay
képviseli a szebbik és egyben okosabbik és emsatitu nemet(Dr. Lamperth Monika:
Erdemes volt ma idejonnénEy az arany a parlamentben ma 9 szézalék, andjr@s— és
azt gondolom, hogy ez egy igazi, sulyos politikérdes, és nagyondsen 6sszefligg azzal a
politikai kultdraval, ami ma Magyarorszagon meglsoaott — bizony, majdnem minden
orszag megék minket, és Eurdpaban csak azt hiszem, Maltalés tdkrajna az, ahol ez az
arany ennél magasabb.

Az ENSZ egyik bizottsdga fel is szllitotta Magyam@got a nemi kvoéta
alkalmazasara, illetve az Eurdpai Bizottsagnak dkak allasfoglalasai. A mi javaslatunk
tulajdonképpen arrél szol, hogy két azonos igetolt utan egy ellentétes némeldltnek
kelljen kovetkezni. Tehat ez egy olyan métitdleavatkozas a partok jel6ltallitasi politikdjaba,
ami szerintem bevallalhato a diszkriminacio vagyemi képviselet javitasa érdekében.

Az ajanlécédula-rendszert pedig ugy, ahogy vaidr@hénk, és ehelyett — nevezzik
igy — egyfajta moralis kauciét vezetnénk be. Nagggyszeiien: mi azt gondoljuk, hogy kell
valami s#ir6, tehat tényleg csak egys#eszorakozashadl valaki ne legyen jeldlt, viszontakk
vallalja az, hogy a legszigorubb atlathatdsagi 8kaiixnak veti magat ala, vagyonnyilatkozat,
az 0sszes cégnyilvantartasban vald szereplés,zéayhimi megnyitnank a titkosszolgalati
levéltarakat is ebben az 6sszefliggésben.

Osszességében egy olyan rendszer alakulna ki, ggtérdeginél aranyosabb, viszont
a mindenkori legéisebb partot nagyjabdl ugyanolyan mértékben juttagadatumhoz, mint
a jelenlegi. Ezt pontosan végigszamoltuk. Az ar&eggi mutaté még 2010-ben is 7 szazalék
alatt maradna, tehat még a 2010-es valasztasi érgdns ebben a szisztémaban egy
kozepesen ardnyos eredményt hozott volna, és e@yelk korabbi valasztdsok pedig
kifejezetten az aranyos kategoriaba sorolnak exodellt, mikbzben a legnagyobb partok
mandatumaranya csak egy minimalis mértékben csolkdagyszdien 6ket hozzasegitjuk
ahhoz, hogy a kormanyzashoz vagy a kormanyzas édzglissanak, viszont a tobbi part
kozo6tt ardnyosabban osztjuk ki a mandatumot. Eméske az is, hogy mi leszallitanank az
orszagos bejutasi kiszOobot 3 szazalékra, épper, drsgy folyamatosan a mindenkori
politikai elit érezze a kihivast, és a kihivoknalgyen lehdiségik arra, hogy a parlamenten
belulrsl is megfogalmazzak a javaslataikat.

Tehét roviden ennyi. Es ami nem a javaslat réseegldok Gr utalt ra, éppen ezért
szeretném kiegésziteni, hogy az LMP sem tamogatjeagyarorszagi lakhellyel rendelkez
allampolgarok szavazati jogat. Sokféle érvet lebetrondani, hadd mondjak erre egy érzelmi
ervet. Ez pedig az, hogy tudomasul kell venninigyv@rdemes azt latnunk, hogy a kett
allampolgarsagnak, amit az LMP j6 szivvel megszatiaés egyébként nyilvan a szavazati
jog megadasanak is alapteh az a célja, hogy valahogy az elszakitott tezkitat &b
magyarsagot egységesitse. Szerintem egy ilyen z2¢dJag nem fogja egységesitenijt,s
ennek a valasztéjognak pontosan az elleijkeelesz a hatasa. Nagyon nagy az elutasitottsaga
a hataron tuli magyar allampolgarok szavazati jagamég a Fidesz-szavazok 70 szazaléka
sem tdmogatja egyébként. A Jobbik-szavazdék tobbségetamogatja, ha jol emlékszem a
vonatkozo6 szamokra. Nyilvanvaléan van a magyargisséampolgarokban egy olyan igény,
hogy az6 addjukbdl, az kormanyukrol adott esetbéh szeretnének doénteni.

Ez az igény jogos, ugyanakkor az az igény is johpogy valamifajta képviseletet
adjunk a hataron tal &lallampolgaroknak. Eppen ezért az LMP a napokbdodja nyujtani
a most mar kodifikalt javaslatat, ami egyfajta lygemzeti 6sszetartozas tanacs felallitasarol
sz0lna, ami ha ugy tetszik, sokkal komolyabb satita a hataron tali magyar allampolgérok
altal valasztott testiletnek, ugyanis vétojoga éemanhataron tuli magyarokkal kapcsolatos
parlamenti dontések esetében.
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De ha itt mondjuk néhany képvisela hataron tulrél valasztanak, nekik nem lesz
érdemi befolyasuk ezekre a dontésekre, ugyanakkalekérilnek egyfajta politikai
kizdelembe, és bizony, ott a I6vészarok egyik aldalfogjacket 16kdosni a politika. Ez
szerintem nagyon kartékony, mi éppen ezért nem dgatjuk. Tehat mi szeretnénk, ha ez a
fajta nemzeti 6sszetartozas a képviselet al@disre lenne, és ezt veszélyeztetve latjuk az
altal az egyszértény altal, hogy a magyarorszagi allampolgéaroloiyz nem szivesen adnak
meg ezt a valasztéjogot. Koszéndm szépen.

ELNOK: Koszonom. Lamperth Ménika kért szot.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): K6sz6ndm szépen. Szefan ebrebocsatani és
elnézést kérek elnok urtdl és valamennyi jeledi@y hogy még miditt elndk ar kiirta az
ulést, én elkételeztem magam egy programra, tedi@m rovidesen el kell mennem. Nagyon
ellenszenves nekem, ha valaki elmondja a vélemémgtutana elmegy, de most
kényszerhelyzetben vagyok, mert itt is szeretterimav@észt venni, €és azt a programot is
elvégezni.

Az LMP javaslata egy j6 kiindulasi alap a vitarészen ahogy eddig is elmondtuk, és
amit itt Karacsony képvisél ur felsorolt, négy elvet, amelynek mentén elkés®Ek a
javaslatot, abban vannak olyanok, amelyeket mi gahmk, és amelyet sajat magunk is
alapelvnek tartunk. llyen feltétlentl az aranyosabhdszer szempontja, de azt gondolom,
hogy a fontolva haladas mellett elmondott ervakéslegelendk.

Tehét agy gondoljuk, hogyitédik ahhoz érdek valéban, hogy a valasztopolgarok a
rendszer legalabb alapdetsszeflggeéseit ismerjek. Ez azért nagyon érdekast, mert
nekem volt olyan személyes példam egy lakossaginfon, hogy megkérdeztélém egy
valasztopolgar, hogy nem érti, hogy miért nem egidioban Glunk Matrai Martaval, hiszen
6 is kaposvari.

Tehat azt akarom ezzel a példaval elmondani, haggllampolgarok az alapwvet
0sszefliggéseit a rendszernek értsék, €s hogy nkikerés milyen szempontok alapjan adjak
a voksukat, azt gondolom, hogy ez érték. Ezértrtutiomogatni ezt a szempontot.

Az, hogy a parlament létszdmét csokkenteni kellyvagm, azt gondolom, hogy
szakmai szempontbdl egyet lehet érteni azzal, dtaitdcsony Gergely elmondott. De
ugyanakkor azt is figyelembe kell venni, hogy jhlB& amikor elszér ezek az érvek a
nyilvanossag ékt elhangzottak, hogy kisebb parlamentre van sazjjkakkor ebben persze
volt valami kis hangyanyi demagdgia, és politikashonszerzés celjabol tortént, merthogy
kialakult ma mar a magyar tarsadalomban az a kégy la politikusnak a szinonimaja az
ingyenéb, ott Ul a vastag fizetésért, vagy ott sem Ul, lmégem dugja az orrat, csak felveszi
a hihetetlen nagy zsét, és egyébként pedig sensznbanem hajt a magyar tarsadalomnak.
Nem 6rulok, hogy ez a kép kialakult, nem orilokrinez nem tesz j6t a demokracianak, de
mégis kétségtelen, hogy egy ilyen kép kialakult, eéee jOl lehet alapozni egy ilyen
allaspontot.

De ha a magyar tarsadalomban azzal leléstteini a politika iranti bizalmat, hogy egy
ilyen elvarasnak megfelelink, akkor azt gondoloragyh ezt meg kell tenni. Mikézben
ismerjuk a kérdés felvetésének a motivumait, de afalman felgisségiink, hogy kdzosen
probaljuk meg valamilyen modondsiteni a politikai elitbe és a parlamentbe vetetalmat.

A politikai elit felbontasa, mint negyedik szempoertz egy érdekes szempont volt
nekem. En ezt sokkal differencialtabbnak latom, mest nem akarok ebbe részletesen
belemenni, mert szerintem elvinné a léngegtfigyelmet.

Tehat amint mondtam¢ként az aranyossag miatt ezt egy jo vitaalapndértgrés az
is nyilvanvaléva valt ebll a javaslatbdl, hogy a vegyes szisztéméban ist I¢gheal
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aranyosabb rendszer, hiszen a 85 kompenzacios toamafgy komoly aranyositasnak ad
lehetiséget a valasztasi szamtan alapjan.

Van néhany olyan elgondolas, ami nekem szimpatikieg én szellemesnek tartom,
erre nincs MSZP-hatarozat, de most nem is azéywdgitt. Nekem ez példaul, hogy a
valasztokeruletek lehatarolasat egy kvazi fuggeleottsag végezze, és szakmailag is jol
megtamasztotta itt a javaslat, hogy doktornak, meg tudom, minek kell lennie, nekem ez
szimpatikus, szellemes dologndiik. De ismerve a mai magyar gyakorlatot, azértahyan
iszonyu ebvel betette a labat mindenhova a politika, és ngarohagyon komoly dontéseket
erds politikai megfontolasbdl keresztil tudott vinni k&tharmados tébbség, hogy csak
szeretném egy kicsit — hogy ugy mondjam — szkepékukifejteni azt, hogy én ma nem
hiszek abban, hogy egy ilyen bizottsagot politikatesen lehetne létrehozni. Mikdzben
egyébként kivanatos lenne, tehat az otlet, a gahdotkem szimpatikus. Tehat ha ezt
nyitottan fogadja a kormanyt6bbség, akkor azt gtormdp hogy ezen érdemes komolyan
gondolkodni. Nekem tetszik.

Nekem ugyancsak tetszik &irkvota. En kvotaparti voltam mindig is. Az MSZPldie
valasztasi szabdlyai tartalmaznak ilyeidst, és nem azért mondom, hogy személyes
szempontokat itt ésitsek, mert nekem egyetlenegy parttisztségnélhsenszikségem soha
a kvota segitségére, tehat mindig az ivaréretiakérhenyében indultam, és tudtam elérni a
megfeleb, vagy altalam fontosnak tartott poziciét. Azédnizaltam ezen, mert nalunk van
ifjsagi kvoéta is, tehat nalunk ez a harom kategdmn: ifjusagi kvoéta, ¢ kvota és az
ivarérett ferfiak kvotaja, mar bocsanatot kerekaaetodésért, komoly dologrél van sz6.

Szoval én ezeket a szempontokat szerettem volaa #észtalra tenni, és azt szeretném
kérni a kormanyparti kepvisghrsaimtél, hogy azokat az érveket, amelyeketlittoadunk,
és azokat az elemeket, amelyeket esetleg kozosemédandonak talalunk, azokat akar mar a
most éppen iras alatt i&vsajat normaszoveg-tervezetnél vegyék figyelemiszen ezt az
értelmét lattam a mai vitdnak, ahogyan azt az rlisj@lmondtam.

Még egyszer elnézest kerek, hogy el kell mennenmadefél egykor van egy masik
programom. Kdszdndm szépen.

ELNOK: Annyit esetleg kérhetek, ameddig én most $&inék, hogy addig atvegye
az elnoklést(Dr. Lamperth Monika: Szivesemdondja meg az alelndk asszony, hogy mennyi
idém van. Ot percfLamperth Moénika: Mondja nyugodtan!)

(Az Ulés vezetését dr. Lamperth Monika, az allsiagtalelndke veszi at.)

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Ké$mom a sz6t az alelnok
asszonytol. Azért vagtam én most elébe, mert bé&wvabbi hozzaszélasi lelis€geken
rugalmasan tul lehet lépni akkor is, ha nem tudtadré senkinek sem az elnéklést, de mégis
prébaljuk megtartani.

Nagyon roéviden elmondanam az elhangzottakkal kdgimsan, az LMP javaslatara a
KDNP A&llaspontjat. Azzal én nem vitatkozom, csakiéxertetek arra, hogy a valasztasi
reform ma ugyan négy okbdl elkertlhetetlen, de amggyaltalan felmertlt, hogy legyen,
akkor egy ok létezett igazan, a kisebb parlaméreiézésa.

Most ezen lehet vitatkozni, hogy ez fontos, nemdsnén elismerem, hogy ez egy
kilon kérdés, de itt is csak el kell mondanom, hagt a pontot a Fidesz-KDNP
partszévetség megleldsen Iényeges elemként kezeli.

A masik harom ok egyébként ezen tulmegy, tehat aetbl fliggetlendl is valéban
elkertlhetetlen a reform. Egyrészt a valasztokeslllegyenbtlenségének a rendbetétele, lasd
alkotmanybir6sagi dontés, masrészt a kilhoni madyadlasztdjoga, ami most placcra
kerilt, az alkotmany megnyitotta ennek megteremidséa leheiségét. A harmadik egy
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megoldatlan kérdés: a nemzeti €s etnikai kiseblisdo@ ezért 6nmagaban nem kellene
vélasztéjogi reformot csinalni, de ez igy mar egydgy olyan halmaz, ami a reformot
szikségesse teszi.

Most, amikor a Lehet Mas a Politika javaslatat ebm, €s nézem ezt a 24%, fés ezt
0sszevetem a mi partszévetségunk allaspontjaviabrazokat az iranyokat keresem, amivel
a mi szambeli kereteink ko6z6tt lehet esetleg metpirtni valamit, ami megjelenik itt célként.
A lehethséget hangsulyozom, abban az értelemben is, hogy eggszer mondom — és
ennyiben nincs konry helyzetem -, a Fidesz-KDNP partszévetségen bditibia, hogy a
rendszer legyen-e aranyosabb egyaltalan, vagy éa mennyire aranyosabb, ebben nincs
donteés.

Tehat ebben nem tudok allaspontot képviselni, deéraést azért fel tudom tenni
Karacsony Gergelynek, és egyaltalan el tudom ithaani. Tudniillik, és kdzbevéleg meg
kell jegyeznem, ameddig ugy latszik, a Fidesz-KD#jBtott, hogy ugyan kompenzacios lista
nincs, az 6sszlétszam miatt ez nem mindegy, de knpdrids toredékszavazat-szamitas van.
Tehat valami olyasmi elképzelés formalodik naluhlogy a listas mandatumok kétféle
szavazat alapjan kertlnek kiosztasra, mely szaokzbékerllnének egyitt abba a nagy
kalapba, hogy a lista alapjaul szolgal6 szavazatakyrészt a partokra leadott direkt
szavazatok, mikdzben a partok egy orszagos listadainak... (Dr. Lamperth Monika: Es
vele valahogy bejonne a toredék?¥s a toredekszavazatok.

De most persze, hogy a toredékszavazatokat hogyanatom, ez az a részletkérdés,
amire szoktak mondani, hogy a részletekben laki@rdidg, mert az, hogy hogyan szamolom,
ahhoz képest ez még akar aranyosabb is lehet alggieél, de az is lehet, hogy
aranytalanabb. Erre én most nem tudok véalaszt @ingsak azt a kérdést teszem fel, hogy
tudunk-e esetleg abban kézdsen gondolkodni, hogyaldjuk meg a Iétszamulgyet, a 200
kordlit, hogy ilyen — hogy mondjam — kést természét de egységes orszagos listaban
gondolkodunk, amiben szerintem a I|éiséige, nyilvan a részletékt figg, akar az
aranyosabb rendszer létrehozasanak is benne &itlalt

A masik kérdés ezzel 6sszefliggésben, amit Karac&mrgely nagyon komolyan
szokott hangsulyozni, hogy lehet-e 90 uszkve 1)@migvalasztokeriletet csinalni. En erre
csak azt tudom mondani, hogy amikor a Fidesz-KDN#tegeszti a javaslatat, akkor
nyilvanvaléan erre nézve is ki kell terjednie enaghkvaslatnak, hogy ez hogyan néz ki. Mert
korméanyrendeletre Ugyse lehet bizni a valasztékBriikosztast, hiszen az Alkotmanybirésag
nemcsak az egyafdeg sérelme okan semmisitette ezt meg, hanem jagiezint okan, tehat
ennek térvényi szinten kell rendanie, mas nem lehet.

Egyébkent, ami a mddositast illeti, én azt mondbogy vagy bizottsaggal vagy
bizottsag nélkdul, de a vilagon mindenitt a parlat@esn dontési jogkdr. Amennyire én az
angol rendszert ismerem, ott is van bizottsdg, wikejavasol a valasztokeriletre.
Kétségtelenll olyan tekintélye van ennek a javaalgt hogy a parlament ezt el szokta
fogadni.

Tehat ez az eleme a kdzjognak, amit ugy hivunkyhsxpkasjog, nincs térvénybe
foglalva. Nem irjak le az angolok sem tdrvénybesgyha parlament kétve van egy bizottsag,
egy mondjuk tarsadalmi bizottsag, vagy ha nem isatialmi, de nem allami szervnek
minésuls bizottsag dontéséhez.

Tehat nyilvanvaloan itt a végdataskor biztos, hogy a parlamenté lesz, és seerin
torvényi szinten kell szabalyozni. Gondolom én, KBRINP-s alldspontként, véleményként
tessék inkabb értelmezni.

Azt gondolom, hogy amire még indokolt kitérnem &#R_javaslata kapcsan, és akkor
tényleg nem tartjuk itt tovabb alelndk asszonyt yezefien elnékolni, az a kvéta. En
természetesen magam is azt gondolom, hogy a hdigieln politikdban valé részvétele
messze esik attél, amit eszményinek tartunk, éflegdn mi az, hogy eszmeény(Dr.
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Lamperth Monika: Tébb mint a feled) tokéletes az lenne, ha kifef@ne az az arany, ami a
tarsadalomban var(Dr. Lamperth Mdnika: Ahogy mondodQsakhogy én azt gondolom,
hogy ezt nem adminisztrativ eszk6zokkel kell éetlefzabalyozni. Tehat magat az eszkozt, a
mabdszert nem tudom elfogadni, és nekem alkotméaggslyom is van ezzel szemben. Azt
gondolom, hogy a szabad jeloltallitas, az, hogy g&yy meghatarozza a személyi politikajat,
és abban mas korlat azon kivil, hogy csak valasgodult személyt indithat, mast nem, mas
korlat nem lehetséges, az a szabad valasztasak kEgezi.

Tehét nekem azzal szemben alkotmanyos fenntartéswam, hogy kotelgztorvényi
erd rendezze ezt a kérdést. Kvotakat politikai értédlemtermészetesen lehet allitani, és hadd
tegyem hozza, hogy az MSZ#l-hallottam, én nem szamoltam, mert folyosoi hagyigen,
nalunk is van kvota, csak nem tudjuk megtartéii. Lamperth Monika: Ez nem igy van!)

J6, ha nem igy van, akkor nem igy van. Azért monduogy folyosoi pletyka, tehéat
nem olyan hivatkozasnak tekintem ezt, de ennektegyészetes folyamatnak kell lennie.
Benne van a térténelmi adottsaga Eurépanak ezé&ijalkgn.

Es én csak hasonlatokat tudok hozni, szaz évalmtlagoguspalya atalakult anélkiil,
hogy torvény kotelezte volna az A&llamot arra, hogpb holgyet kell irdnyitani
pedagoguspalyara. Sok 6sszefliggése van ennek gnedk)anem akarok ironizalni, de annyit
beszéliink a politikusok presztizsének a csokke6les@gy akar optimistak is lehetiink, de
én nem szeretném a holgyek szerepvallalasat 6gggefiie hozni egy palya presztizsének a
csokkentésével, mert ez megint a holgyekre nézuelaene — hogy mondjam — udvarias és
kedved.

De akkor vegyunk egy olyan pélyat, aminek nem ceiiki presztizse, az Ugyvédi
palya. Tehat tudok én azért mondani olyan palydd) aem kell presztizscsokkenés ahhoz,
hogy a szaz évvel edtli tiszta férfipdlyanak az atalakuldsarél beszediimk. Nem
szamoltam, mert én mar egyébként hisz éve, barédgyagyok, de szlnetelek, azokat is
lattam kézkodzelben ugyvédként, akik itt a parlarhentegyben képvisét is. De egészen
biztos vagyok benne, hogy itt mar olyan a problénuayy a férfiak €s a hdlgyek aranya nem
lenne megfelél, barkinek is problémaja lenne ezekkel az aranylpklacs.

Tehat azért ra lehet bizni a tarsadalom organiglisdiesére és szemléletvaltozasara is
dolgokat, és nem feltétlenll a presztizscsokkeméstdanam, még egyszer mondom, ezt az
érvet nem teszem magameéva, mert nem akarom megbanggengéebb nemet, €s nem is ez
lenne a helyes nyilvanvaloan.

De az, hogy mi éiirjuk azt torvényileg, hogy a Lehet Mas a Politika,Jobbik, az
MSZP, esetleg egy feminista part alakulhat, igeh#émy férfit, hany 6t inditson, a listak
melyik helyén, ezt én agy érzem, hogy a szabadsytaok elvét valamiféle mértekben és
valamiféle formaban sértené. K6széndém szépen,ialaszony.

ELNOK: Koszonom szépen. Visszaadom az elnokléstraik Grnak.
(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, az alkazpdindke veszi at.)
ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi hozzaszoélas? Gggebal

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kosz6nom szépen a sziitdle Gr. Végigolvasva a
torvénytervezetet, ami élként a legszembedthb volt, nyilvan az 1. §8-bdl a hataron tuliak
kizardsa a valasztojogbhol. Ezzel kapcsolatban Kyulthogy Karacsony Gergely
képvisebtarsam azért hozzatette a maga mondanddjat azpalsddatosan, hogyk is
tervezik, hogy valamilyen formaban azért be kelhwioebbe a torvényalkotasba. Nyilvan
azzal a moédszerrel, anditelmondott, amely kizarélagosan a hataron tuligketé Uigyekben
tenne lehdivé egy vétdt, ezzel a Jobbik Magyarorszagért Maggahem ért egyet. E
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tekintetben teljesen egyértdlan leszdgeztik a bekerilésink pillanatatol keztegy mi
mindenképpen a hataron tali magyaroknak a valasgtdinegadasat preferaljuk, és
mindenképpen ezt szeretnénk megvaldsitani.

Egyértelntien tullép a javaslatuk a megadott kereteken amperialétszamat tekintve.
Erre vonatkozéan egyetértek a Karacsony Gergelyigéptarsam altal elmondottakkal, aki
azt mondta, hogy elhibazott Iépés volt, amikor das#&djogi rendszer elfogadasastel
hataroztuk meg a parlament létszamat, és azt anladsibmondta, hogy itt tulajdonképpen a
gombhoz varrjuk a kabatot, és ebben igaza van.nitzis észrevételeztik mar akkor is,
amikor ezt az alkotmanymaddositast elfogadtuk, béagjegyzem, hogy én azt érzem, hogy
taldn a korményzati tobbség is mintha tagitani rekaazt a keretet, amikor az alkotmanyba
bekerilt, de az Uj alaptérvénybe nem kertlt bdletve a valasztojogi tbrvénytervezet sem
hatarozza meg a parlament |étszamat. Tehat ezegyimyitott kérdésként veti fel, hogy
marad-e ez a 2009 |étszam.

Egyébként a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom jat@staazt tartalmazza, hogy a
hataron tul é magyarok szavazati jogara tekintettéivibsik ezt a létszamot, és ha jol
emlékszem, mi 226-ban javasoltuk volna megallapitami egészen kozeli az LMP 245-6s
parlamenti létszamahoz. Tehat ilyen médon enne@Cafés hatarvonalnak az atlépé&déani
sem zarkozunk el. Tehat ezzel kapcsolatosan nykiyukat donget az LMP javaslata a
Jobbik vonatkozasaban, tehat ezt el tudjuk fogadnek a 200dnhek az atlépesét.

Szintén szimpatikus benne az egyéni rendszernak ésszagos listanak a megtartasa,
tehat a vegyes rendszer megtartasa, illetve #8%kdmpenzacios lista esetén az aranyosabb
vélasztds, amit mi is a magunk régtélapvet kritériumnak tartunk, és mint ahogy az
alapelvek kozott lattuk az aranyossag fokozott eyesitését, ez a Jobbik Magyarorszagert
Mozgalom javaslataban is szerepel.

Tovabblépve, amivel nem értlink egyet, ez a kopogéatula teljes elhagyasa, és
egyeduli kritériumként valéban ezt a normarendszehat etikai normarendszert, hogy
bintetlen ealélet, illetve atlathatosag, ezekkel az itteni knitdhokkal tokéletesen
egyetértiink, és nagyon j6 és oOrulok, hogy az LMRobt&a ebbe a titkosszolgalati mult
atvilagitasat is, hogy ez is legyen feltétele anragy valaki jeloltként indul, hogy bele
lehessen tekinteni aztitkosszolgalati multjaba. Azért legyen minderikztaban azzal, hogy
ha elindul egy képviséjelolt, hogyé a partallami idszakban milyen szerepet is jatszott adott
esetben a titkosszolgélatokban. Tehéat ezzel naggyet tudunk érteni, illetve ezekkel a
feltételekkel, amit az LMP kidolgozott, ezzel egyetunk érteni. A kopogtatocédula teljes
eltorlésével azonban nem. Nyilvan szikség van mygghisz rendszerre ezen kivil, amit az
LMP javasol, hiszen adott esetben ez egy teljestis, extrém helyzetet idézhet ebhkar
ezren, kétezren is elindulhatnak a valasztokerétetovagy akar még tobben is
képvisebjeloltként ez alapjan a rendszer alapjan, és gyatilag egy bohdzatta tud valni
maga a valasztas.

Tehat valami nagyobb &@si rendszerre véleménylnk szerint mindenféleképpe
szikség van.

lgen meglep volt ez az egy ferfi, egythaz orszagos listan. Nagyon o6rilok annak,
hogy az LMP felvetette ezt a kérdést, és igenalagkznunk kell vele. Viszont Salamon elnék
arnak a hozzdizésével értek egyet, hogy ezt valoban nem torvériyiten kell szabalyozni,
de a felvetése nagyon j6 gondolat az LMP régzés nekem is az volt a példam, hogy ha az
Orszagos Mszovetség parttd alakulna és elindulna, én is kattaan elmondani, akkor
milyen nagy gondban lennének, amikor nem tudnakordzagos listat a torvény szerint
felallitani. Ezért nem szabad kizarni, hogy akar adj part is elinduljon adott esetben.

A 3 szazalékos bejutasi kiisz6bot is emlitette Kamag Gergely képvisélarsam. A
Jobbik Magyarorszagért Mozgalomnak is az az alldgpohogy az 5 szazalékos kiiszobot
csokkenteni kell, hogy nagyobb lebségek nyiljanak meg. Szimpatikus volt annak a
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nézetnek a kifejtése, miszerint a zart politikdlieget kell feltérni, és nyilvan ebben mind a
két 0j part, az LMP és a Jobbik azonos érdekekptikél, hiszen egyszerre a 2010-es
valasztason kerult be a két part. Tehat a politkdekek ezen a tertileten azonosak, és ezzel a
zart politikai elit, ahogy Karacsony Gergely kémlisarsam mondta, a politikai méz
felszabaditasa, ez mindenképpen szimpatikus.

A kétfordulds valasztasi rendszert emlitette mégasony Gergely képvisghrsam,
a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom ezzel szembergyfordulost javasolja. Tehat itt
nyilvan mindenki fel tudja hozni ezzel kapcsolatipro é€s kontra az ellenérveket. Készéném
szépen a szot, elndk dr.

ELNOK: Készénom. Tovabbi hozzaszolgdlincs jelzés. A kormany és az Orszagos
Vélasztéasi Iroda rész@P (Nincs jelzés.Nincsen.
Véalaszolni kivan-e Karacsony Gergely?

KARACSONY GERGELY (LMP): Csak nagyon réviden haddlaszoljak, hogy
ezzel a létszammal kapcsolatosan azért szeretngéntelgiivé tenni, hogy nyilvan az LMP
is abban gondolkodik, hogy csokkentsiik, méghozdikdaisan csokkentsik ezt a Iétszamot,
csak ne ott huzzuk meg a hatért, ahol az olyan lszégk szamnakihik, hanem gondoljuk &t
a rendszer sajatossagait.

Egyébként egy 2009-ben, még kutatdé koromban, éitakeészitett kozvélemény-
kutatas is azt mutatta, hogy az emberek perszetageiek kisebb parlamentet, de sokkal
fontosabbnak tartjak azt, hogy a vélasztasi rendmzayosabb legyen, sokkal fontosabbnak
tartjadk azt, hogy a tertleti aranytalansagok aszitkeruletek kdoz6tt megazienek. Még a
néi kvéta tdmogatottsdga is nagyobb, mint az, hogikksntsék le az egyeéni képviskl
szamat.

Tehat lehet, hogy van egy nyomas az embereken, hmgpolitika legyen
emberkozelibb, tisztabb és hitelesebb, de nem diftogy a parlament |étszaman fogjak ezt
lemérni, hanem taldn azon, hogy mondjuk mas teskiet van-e érelépés.

Kdszondom az eészreveételeket. Azt gondolom, hogy B Ljavaslata egy olyan
javaslat, amely talan koénnyitheti a konszenzus alégisat, éppen ezért nagyon o6rilok a
vitanak is, és azoknak a hozzaszoélasoknak is, a&kelylajdonképpen egyfajta targyalasi
alapként ezt az utat tartjadk. Nem magat a javaslasmem azokat a szempontokat, amelyeket
ebben felvetettiink.

En azt tudom mondani, hogy az LMP a \idg ki fog tartani amellett a targyalasok
soran, hogy valamifajta konszenzusra jusson. Amdgtmm, hogy sem a kormanynak, sem
Magyarorszagnak nem eérdeke, hogy megint csak a &wypartok szavazzanak meg egy
ilyen sarkalatos kérdést, vagy szavazzanak meg algsztasi torvényt. Magyarorszag
nemzetkdzi megitélése szempontjabol is nagyon baslnne. Mi a védkig el fogunk
menni a konszenzus keresésében, uUgyhogy remélegy, @t meg is fogjuk talalni.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Ezzel a két napirendi péngyalasanak a végére értink.

Kdszdndm a megjelenést. Az llést berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 40 perc)

Dr. Salamon Laszl6
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az albizottsag elndke
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