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(Az Ulés kezdeténelsgbntja: 10 6ra 5 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), az albizottsag elnoke tavabbiakban ELNOK:
Tisztelettel kdszontbm az albizottsdg tagjait ésgjelent meghivott vendégeinket. Az
albizottsag ulését megnyitom. Ismertetem a helygiéée rendjét. Horvath Zsolt Vitanyi
Istvant helyettesiti.

Napirendi javaslatomat az irasban kozoltekkel egyéattom fenn. Talan annyit
szeretnék eldljaroban hozzatenni, hogy ez a jawvaalakilonb6d kérdéseken vald
tovabbhaladas elve alapjan készult, tehat foglalkok azokkal ad kérdéshez képest talan
kisebb jelenisédi, de mégsem melthet) kérdésekkel, amelyeidrmég nem targyaltunk. Az
~egyebek” cimszoban van egy konkrét elképzelésemnelyet azért szeretnék eléljaréban
mondani, mert lehet, hogy nemcsak nekem fordult nzegfejemben. A bizottsag
feladatteljesitésére megadott hataridvészesen kozeledik junius 30-aval, és ezzel
kapcsolatosan fogok javaslatot tenni az ,,egyebekaemlbizottsagnak.

Ezek ebrebocsatasaval kérdezem, ki ért egyet a javaslattal

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): EIndk ar, migitt szavazunk, szeretnék egy
ugyrendi javaslatot tenni.

ELNOK: Legylink laza formajuak, mert a Hazszabalgagirend folott vita nélkiili
szavazast ir 8] de ne legylnk ilyen sarkosak. Lamperth Monikaséé parancsolni!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Az & tigyrendi javaslatom
arra vonatkozik, hogy ez az ,egyebek”, amelyet lelnii jelzett, hogy a junius 30-ai
hatariddvel kapcsolatos, ezt vegylkoéet, mert ez a tartalmi észrevételeket is esetleg
befolyasolhatja, ha van olyan jeliegavaslat.

ELNOK: J0, én ezt el tudom fogadidr. Lamperth Monika: Koszonomhogy akkor
targyaljunk ebszor az ,egyebekt’, ha mas kiulondésebbet mas sem nagyon gondol, mint
hogy az albizottsag a munkajat hogyan folytatja.

Akkor tehéat ezzel a sorrendi modositassal teszémriapirendi javaslatot szavazasra,
elfogadva, hogy etként az ,egyebek” cimszordl targyaljunk. Ki ért egytehat a
napirenddel?Szavazas Megallapitom, hogy az albizottsag ezt egyhangélagadta.

Egyebek

Javaslat az albizottsag tevékenységi hataridejénekeghosszabbitasara

Akkor ratérink az ,egyebek” kérdésere, és rogtojawaslatomat is éadom és
megteszem.

Azt gondolom, és ugy értékelem az albizottsag mjd@ihkahogy ennek az
albizottsagnak a tevékenysége kulturélt és haseggattnmikodést mutatott, és Ggy itélem
meg, hogy az egyeztetések folytatasanak értelmeNal&n akkor mégis, hadekvettik az
.egyebeket”, nem kerllhetem meg azt, hogy a KDNR-ds dsszevonhatom, gondolom,
Horvéath Zsolt is ugyanigy csak megsiteni tud engem — a Fidesz az elmult targyaladnsor
elbadottakkal kapcsolatosan még nem alakitott ki @dlast. Ennek az is az egyik oka, hogy
a Lehet Mas a Politika elképzeléseit nem tudtukeaekzténydemokrata Néppart és a Fidesz
testileteihez prezentalni, csak jeleztik, hogy malalyan elképzelésik van, ami hasonlit a
német rendszerhez, de nem ugyanaz. Ezzel nem tydp&delnbkség mit kezdeni, de
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lathatéan — amil én beszéltem és amire igéretet tettem — tovathldit@ javaslatokat, az
itteni elképzeléseket a partvezetéshez, és azamyibloan ezeket mérlegeli és foglalkozik
vele. Eppen ezért merem nyugodt lelkiismerettel egigszer kijelenteni, hogy értelmét latom
az egyeztetéseknek, vagyis nem latom azt, hogyrtakpdllaspontja olyannyiradbe vésett
lenne, hogy nem lenne remény az elmozdulasra,letéértve a Fidesz-KDNP allaspontjat is.
Viszont junius 30-aig nem tudunk normaszévegethlgtaz asztalra.

Ezért az a javaslatom, hogy a minket megvalaszkotrahnylgyi bizottsagnal
kezdeményezzik azt, hogy az alkotmanytigyi bizotteggsszen élaz Orszaggyéshez a
mi legitimaciénkat megalapoz6 orszadlsi hatarozat médositdsara egy 6nallé bizottsagi
inditvanyt, azzal, hogy az Orszagtgs az albizottsag munkavégzésének hataridejét
szeptember 30-ara valtoztassa meg. Ez a javasla@z, amit az ,egyebek” kozott € el
kivantam adni és javaslatkénd & terjesztek az albizottsag felé.

Megadom a hozzaszélas lebetgét. Gylre Csabal

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szépen a szidkle Gr. Tisztelt Bizottsag!
En azzal egyetértek, amit elnék Gr elmondott arfgitédhosszabbitassal kapcsolatosan, csak
azt a kétségemet vetem fol, hogy ha szeptembeigdBesszabbitjuk meg, a nyari szinet
pedig gyakorlatilag megke#dik jalius elején, a parlament valosilieg szeptember kbzepén
fog elindulni, akkor tulajdonképpen egyetlenegy silgk lehet még, azt gondolom,
szeptember vége felé. Egy érdemleges uléstnk leteet, nyilvanvaléan tudunk még tartani
tobbet, de szerintem ahhoz, hogy valamit letegydmlasztalra, ez kevés. Ugyhogy talan az
oktéber 31-ét latham jobbnak éthla szempontbdl, mert ez a szeptember 30-a tulkggren
a valésagban csak két hét hosszabbitést jelent.

ELNOK: Lamperth Ménikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készonom szépen. En agynem kértem szot
(Deriltség.) de van mondanivalém, ugyhogy nagyon szépen kdsadeindk arnak, hogy
még a gondolataimban is olvas.

ELNOK: Elnézést, valamilyen metakommunikacids jeléttem folfedezni. Tessék
parancsolni!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Ez fantasztikus képegséet takar — de a viccet
félretéve.

En azzal a javaslattal egyetértek, hogy hosszabhadpg ez a hatalddDe szeretném
azt nagyon vilagossa tenni, hogy a Magyar Szotiaksrt allaspontja szerint csak akkor van
ennek értelme, ha ez a bizottsag az érdemi dolddkkiafoglalkozni, és most mar végre
kapunk vilagos, egyenes nyilatkozatot arra nézviegrananypartoktol etssorban, hogy az,
amit benyujtott a Fidesz tavaly majusban torvérggdatként, az lesz-e az, amit be akarnak
terjeszteni az Orszagtigs elé, vagy nem; vagy mit gondolnak kilénihdabszolut fontos és
az egész rendszert meghatarozo kérdékdimgy tAmogatjak-e azt, hogy aranyosabb legyen
ez a valasztasi rendszer vagy sem. Tehat én c$alz ahdok tAmogatast adni, ami érdemi
munkat jelent. Alibizni, hogy csindljunk ugy, hog@y most egyeztetiink, és akkor ezt majd
utdna el lehet agy kdnyvelni, mint egy szélesiiki@irsadalmi egyeztetést megladszitést,
ehhez semmilyen mdédon nem szeretnénk hozzajarulni.

Az tehat a kérésem, és én el fogok jonni ezenfthiadig el fogom mondani, hogy
mit gondol erél az MSZP, tehat nem arrél van sz0, hogy €n eljréak@m az idt, szo nincs
rola. Egyszdien valamennyilink érdekében azt gondolom, hogyderéi munkanak kellene
folyni.
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Persze, olvassuk a politikusok nyilatkozatat, nohdpl Kévér Laszld elndk ar, mit
gondolnak masok a hataron tuli magyarok valasz#sjalg sok mindent lehet olvasni. De
err6l akkor lehet értelmesen vitatkozni, ha tudjuk, yiogontosan mi a szandéka a
kormanyoldalnak. Példaul ebben az egy kérdésbaataon tuli magyarok valasztbjogaban
hihetetlenll sok eljarasi buktaté van, amit akkmlunk k6zosen végigtargyalni, ha ezibdn
megismerjik. Hozzateszem, az MSZP allaspontja rédtozott ebben a kérdésben, csak azért
mondom ezt a példat, mert ez aztan hihetetlentlokpmehézség elé allitja egyebként a
végrehajté szervezeteket is. Tehat ha nem ledzeid politikai szandék, nem leszoikn
torvénytervezet, akkor... Na mindegy, hosszu, nemakkaz eljarasi dolgokba belemenni.

Tehéat 0sszességében: az MSZP tdmogatja, hogy neddshatéaridt, de csak akkor
latjuk ennek értelmét, ha végre megismerhetjik geart, hogy a kormanyoldalnak mi a
szandéka. Nem szeretném meég egyszer azt megélni, ami az alaptdrvénynél volt.
KOoszonom.

ELNOK: Van-e még hozzaszolas? Horvath Zsolt!

DR. HORVATH ZSOLT (Fidesz): Kosz6nom a szo6t. TisztEInok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Azt gondolom, elndk Ur javaslata is poatosaz iranyba mutat, a mi
mandatumunk meghosszabbitdsa is pontosan az iramgbtat, hogy nincs kész
térvényjavaslat. Itt az ideje a munkanak, a vitanak targyaldsnak, a javaslatok
felnozatalanak. Ugyhogy ez egy mozgé rendszer,réppért taimogatom elndk Gr javaslatat.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Karacsony Gergely!

KARACSONY GERGELY (LMP): En szivesen hozzaszoOloKno& ur, de a
bizottsagnak talan meg kell szavaznia azt, hoggdszdlhassak.

ELNOK: Generalisan szavaztuk meg ezt a jogot akuofilt

KARACSONY GERGELY (LMP): Kdszonoém szépen. Akkor $tdr Andras
magyar hangjaként szélok.

Az LMP nevében azt tudom mondani, hogy én is tanwgazt, hogy hosszabbitsuk
meg a bizottsdg mandatuméat. Nyilvan az alkotmaryetterelte a figyelmet a valasztojogi
kérdésekdl, €és ezért vagyunk lemaradasban. llletve elnéadskérnem azért, hogy igéretem
ellenére nem tudtam ezt az anyagot elkildeni; eeggkzeiien bel$ egyeztetési okai voltak.

Amit pedig Lamperth képvis&@arsam mondott, hajlok ra, hogy én is egyetértsdé. v
Igazabdl nem is abba az iranyba vinném a dolgagy hakkor most a Fidesz és a KDNP
valljon szint, hogy egészen pontosan milyen elkiéseg vannak, hiszen van egy javaslatuk,
ehhez lehet viszonyulnunk bizonyos értelemben. rikdtib azt javasolnam a bizottsagnak,
ett6l tulajdonképpen flggetlendl is, hogy tisztazzulokat a kérdéseket, amelyekben van
konszenzus, akar most is, tehat bizonyos elvi tipkerdésekben: példaul hogy a vegyes
rendszert tudjuk-e tdmogatni, a rendszer aranyagitdudjuk-e tamogatni, hogy mit
gondolunk az egy- és kétfordulés rendsdlerfehat lehetne egy olyan listat 6sszeallitani,
amelyben elképzelh&tegyetértés, nyilvan a konkrétumok figgvényébemeédosulhat, és
hogy melyek a vitas kérdések, amelyekben a bizghtsad itt 16¥W képvisebk, illetve a
kilonb6d parlamenti partok nem értenek egyet. S akkor tkiésit tisztabb lenne a helyzet
abban az értelemben, hogy a bizottsagnak milyersdipnunkaja lehet még. Mert ha tal sok
olyan kérdés van, amiben nem tudunk egyetértekpraknnak az esélye, hogy konszenzusra
talalunk, akar janius 30-aig, akar szeptember gQakarmeddig, az nyilvanvaléan csokken.



-8-

De egyeébként a hosszabbitasi javaslatot tamogatai.

ELNOK: Koszonom. Osszefoglalndm és reflektalnéla iKDNP-Fideszhez intézett
felvetésre is.

Valamennyien egyetértink tehat a hosszabbitassalgyis/ tulajdonképpen
kijelenthetjuk, mondjuk azt, hogy a Fidesz, a KDB¥a Jobbik hatérozottabban mondja; a
Szocialista Part és a Lehet Mas a Politika kiesintartasosabban, des ugy all hozza, hogy
az a mondat, hogy értelmét latjuk az egyeztetéseknenert akkor van értelme valéban
dolgozni, ezzel én is igy vagyok. Na most itt kedlamit mondanunk, és itt annyit tudok
mondani, hogy nekink van térvényjavaslatunk — dmmyipontositanam Horvath Zsoltot,
mint ahogy a Szocialista Partnak is van torvénygata —, de a Fidesz-KDNP nem tekinti ezt
a torvényjavaslatot olyannak, adlimem lehet elmozdulni. Tehat pontosan @bédodik,
hogy azt mondom, értelmét latom az egyeztetésekmekt nem vagyok megkotve a
partvezetés résagr— vagy a frakcio részérpontosabban, mert a frakciotol kapjuk a konkrét
mandatumot az &llaspont képviseletére — olyan bdny hogy nem mozdulhatunk el.
Elmozdulhatunk. Hogy ez az elmozdulas milyen mérté&bben valdoban nem alakult még ki
a Kereszténydemokrata Néppartban és tudtom szarlrdesz testlleteiben sem a \iEgs
allaspont. Tehat hogy ennek az elmozdulasnak milyenértéke, erre én nem tudok most
nyilatkozatot tenni, de nincs olyan megkotottséguinégy nekink ragaszkodnunk kell a
benyujtott T/18-as, ha j6l emlékszem, térvényjaatmlz. En most Gjabban foglalkoztam egy
kicsit tobbet az ézményekkel, tehat jobban élnek a szdmok is a fegemBzért mondhatjuk
tehat azt, hogy az egyeztetésnek értelmét latjuk.

Ebbsl kovetkezik az is, hogy fiuggetlendl attél, hogy gnéem alakitott ki a pért
konkrét allaspontot, mivel azt én kizartnak gondulohogy a tobbségi rendszer eleme
er6sddne a rendszerben, és nyitva vagyunk egy valészid@nt, ebél a contrario kdvetkezik,
hogy nem kizart az aranyositas léiséige. Nem kizart. Ezért mondom azt, tisztességes
lelkllettel, hogy latok esélyt az egyeztetésre argrtelmét latom.

Tulajdonképpen, amit Gylre Csaba folvet, nem ak&@s&baval vitatkozni; egyébként
valéban, a szeptember 30-a is nyilvadn egy szort&ité, bar azt gondolom, itt most a dolog
nagyot lendil akkor, ha végre-valahara meghozzagadok a szikséges dontést. En
legalabbis ezt tudom mondani a Kereszténydemokikppart nevében, és gondolom,
Horvéath Zsolt is ezt tudja mondani a Fidesz nevébemem személy szerint rajtunk malik;
mihamarabb meg kellene hozni a partoknak a doméist; ahogy nem Karacsony Gergely
tehet személy szerint arrél, hogy nem ismerjuk lagt&1as a Politika pontos allaspontjat. De
meég egyszer mondom, nem a labda 6nok térfelére addbasanak tessék venni, de
szeretnénk megismerni kdzeleblbaz elképzelést. Es én magam tudtam példaul ai@izta
Part allaspontjat tovabbitani, jeleztem, hogy ac@ista Part a listds rendszérelvileg el
tud mozdulni, azzal a feltétellel, ha az aranyostsiz. Es mindent tudtam, csak azt nem
tudtam megmondani, hogy a Lehet Mas a Politikasptiatja azon kivil, hogy a vegyes
rendszert elfogadja, aranyosabb rendszert akagit kiasonlé a némethez, de nem ugyanaz —
ezen kivul tobbet nem tudtam mondani. Visszakéeteztle hat akkor milyen? Erre azt
tudtam mondani, hogy varjunk; nem tudok mast tamagsbe kell varnunk a Lehet Mas a
Politika javaslatat. Tehat hogy mikor sziletnek raagegfeled dontések, ez nem a bizottsag
jelen 1éw tagjain mulik. Abban viszont bizom, hogy ha megjgk ezek a dontések, akkor
elindul azon dontéshozatali mechanizmus, hogy kiaraessék, itt van, minden frakcié most
mar hatarozottan megmondja, hogy meddig és hogydrelimenni, és efl tudunk dontést
hozni, és a szakéknek egy megbizast adni. Nem nekink kell a szoviegdifikalni meg a
szamitasokat elvégezni meg akar a valasztokerldethsztast kialakitani, hanem a
szakérdknek. Azért hivom most mar meg a kormany képuisemert vélheben rajuk ebben
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a munkaszakaszban fog igazan feladat harulni. Sradnek vissza kell érkeznie szeptember
elején, és tudunk dontést hozni.

Ezt tehat észrevetelként mondtam, de azt mondontudok ebben is nyitott lenni,
hogy mit mondjunk mi. Annal is inkdbb, mert Ggysemdontjik el. Tehat mi azt mondjuk,
hogy szeretnénk hatatichosszabbitast kérni, annal is inkabb, mert juBiiig nem tudjuk
teljesiteni a kapott feladatot, tehat kérjuk a hdéd meghosszabbitasat. Aztan az
orszaggyilési hatarozati javaslatnak a sorsat az Orsziggyogja elddnteni, akar médosito
javaslatokat is ideértve.

Mindezek ebrebocsatasa utdn megkérdezem Gyilre Csabéat, hogylyagy formulat
el tud-e fogadni, mivel ugysem nekink kell megmandahogy ugy jelezzem az
alkotmanyugyi bizottsdg elnokének, Balsai Istvdmalr a dolgot, hogy hatafsid
meghosszabbitast tartunk szikségesnek, legalaljitesdmer 30-aig, de ha lehetséges,
oktober 31-éig. Egyébként akarmit javasolhat aptali@nytigyi bizottsag, mert még egyszer
mondom, az Orszagghes fog donteni. Es jartunk ugy, amikor az alkotyikdmcepciora
eléterjesztettek egy orszagtjgsi hatarozati javaslatot, hogy most jlnius 304&gott volna
az Alkotmany-ebkészit eseti bizottsdg hatahid aztan jott egy modositd javaslat, hogy
december 31-€ig kell. Tehat ha igy fogalmazom meéavaslatunkat, amely nem tartalmaz
egy hatarozott iét, de jelzi azt, hogy azért szeptember 30-aig tlehél kell, de jobban
orulnénk, ha oktober 31-e lenne, és az alkotmanyligpttsag alakitsa ki a dontését, meg
tudom-e ehhez nyerni a Jobbik szavazatat? Tessék!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom, elnok ar. Mimd&ppen, mert tamogatjuk
a hosszabbitast. Hogy ez most szeptember 30-avégpz oktéber 31-e, én tovabbra is az
oktéber 31-ét tartom azért jonak — ha elmondhatorélaményemet —, mert szeptember 15-
€ig érdemi munkéat szerintem itt 6sszelilve nem fagwani végezni a kész koncepciok
alapjan. Es utana, én attol tartok, barmiféle olymmlamenti munka bejohet, ami miatt
egyszetien nem szeretném azt, hogy a végén ne legyearid, hogy konkrétan meg tudjuk
beszélni egymassal egymas allaspontjat, hogy é@rd@mi vitat tudjunk lefolytatni. En ebben
mindenképpen oktoberi hatéstdatnék jobbnak. Mert az pedig nagyon kellemetkemjkor
ott vagyunk, hogy mar csak tiz nap van hatra, akigunk tudni csak 6sszedlni, és akkor mar
nem fogunk tudni igazan érdemi munkét végezni, akkéar nem fogjuk megkérni azt, hogy
még harminc napot hosszabbitson nekiink egy kul$ragoyilési hatarozattal a parlament.
Ugyhogy én mindenféleképpen az oktdbert latom jomagg egy oktdber 15-ét is jobbnak
tartok, mert addig még vanddde inkabb az oktéber vége lenne szerintem a megatobb.

Koszonom.

ELNOK: Most visszakérdezek: j6 az a formula, hoggdlabb szeptember, de ha
lehet, oktober 31-e?

DR. GYURE CSABA (Jobbik): J6, legyen.

ELNOK: J4. Ehhez a kérdéshez van-e hozzaszdisws jelentkez) Ha nincs,
akkor én ugy tekintem, hogy azzal, amit elmondtasn 68szefoglaltam, az albizottsag
egyetert. Ennek szellemében Balsai Urhoz — mégkgsidi tinnepek étt, lehetleg még ma
— levelet fogok intézni, hogy az alkotmanylgyi ltigdg mihamarabb meg tudja tenni a
szlikséges lépést.
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A valasztasi rendszer kérdései megtargyalasanak fahtasa (az érvényességi kiiszéb és
az egy- vagy kétfordulés valasztas kerdése)

S ha mas az ,egyebek” cimsz0 alatt nincs, akkgiirtkrat a masodik napirendi
pontunkra, a napirendi javaslatban 1. pontkéntejtle: ez a vélasztdsi rendszer kérdései
megtargyalasanak folytatasa, az érvényességi kiszdr egy- vagy kétfordulos valasztas
kérdeése.

Az elnbk bevezeibje

Nagyon roviden annyit meg egyszer: tehat nagyojuka Lehet Mas a Politikanak az
anyagat. Mert tényleg szikség lenne arra, hogyékdbk heteken belll megszilessenek a
dontések frakciovezetési szinten vagy frakciotestld szintjén, hogy tényleg tudjunk
operativan érehaladni.

S akkor térjunk ra érdemben ténylegesen erre aékerdérvényességi kiiszob és az
egy- vagy kétfordulés vélasztas kérdése. Gondolempki felvezed a témahoz nem
szikséges; majd érdemben fogok hozzaszoélni, de aszatan, ha mindenki elmondta a
véleményeét.

Ki kér sz6t? Lamperth Monika szot kért. Tessék!

Hozzaszolasok, reflexiok

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt Elnok Ur! Képselktarsaim!
Kezdeteksl szorgalmaztam, és szeretnék visszatérni ehheriggh6z, nem azért, mert
monomanias vagyok, hanem mert minden rendszermekalamilyen logikdja.

Borzaszté nehéz ugy bekerulési kisstibegy- vagy kétfordulds rendszérbarmit
mondani, hogy az alapvekérdésekben nem hozunk dontést. En sz6 szeriintafol, amit
elndk Ur mondott, hogy a Fidesz-KDNP a benyujtotvényjavaslatot nem tekinti olyannak,
amirél nem lehet elmozdulni — igy fogalmazott elndk (Br. Salamon L&szl6 bdlint.Ez
ugye azt jelenti, hogy még ebben nincs véglegésgint, a kormanyoldal résgésem. En
szivesen mondanam azt, hogy prébaljunk meg akkeeklbén megallapodni, hogy egy
aranyosabb rendszert akarunk, és hogy utana leldétiliast foglalni, hogy ez legyen vegyes
vagy listas. Mert az én szakmai ismereteim, a zédas rendszerrel kapcsolatos ismereteim
azt diktaljak, hogy a kuszob mennyi legyen, azisen meghatarozza az, hogy milyen a
szisztéma. Eli kiragadva, csak ugy elvileg kiiszébbeszélni nem lehetséges.

A mostani rendszerben, tudjuk jol, a tertleti istama hatélyos torvény szerint ez az
5 szazalék nem 5 szazalék, mert a kis megyékbexk&@z20 széazalék is lehet, hiszen nem
lehet mandatumot szerezni csak annak a partnakyianeet eléri. Ezért mondom, hogy igy
onmagaban a kuszdthpersze lehet elméleti eszmefuttatasokat folytdetkészilt kollégaim
itt erre biztos hogy képesek is, csak ennek igy seknértelme van. Es ez igaz az egy- és
kétfordulos rendszerre is.

A Magyar Szocialista Péart valtozatlanul azt a 8stélasztasi rendszert tamogatja,
amelyet torvényjavaslat formajdban tavaly benytyttt az Orszagdiésnek, és amely
legfobb értékének az ardnyosséagot tartjuk, hiszen awasdag pontosan arrél szél, hogy a
lehet legprecizebben fejezze ki a valasztopolgarok a&ardudjuk jol, mar megbeszéltik
néhanyszor, hogy '90-ben miért masik rendszer tiilenem akarom ezzel hizni a draga
id6t, mindenki tudja, aki itt van ebben a terembensivizerintiink eljétt az az ddamikor
ezzel kell foglalkozni komolyan, és olyan térvémgl hozni, ami Iényegesen ardnyosabb.
Utdna szivesen beszélink a kusabbiehat ha mi meg tudunk egyezni abban, hogy
aranyosabb rendszert akarunk, és elnézést kérglk @ét, ha ezért monomaniasnékdak, de
tényleg nem tudok mast az én sajat ismereteimnsaiakidasom alapjan mondani, mint hogy
elészor ebben kellene megegyezni. Ha ki lehet azt mwoind hogy ebben a
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Kereszténydemokrata Néppart, a Fidesz, az LMP, 8Zm®és a Jobbik egyetért, akkor utana
lehet menni tovabb.
Kosz6nom.

ELNOK: Mégis ugy érzem, hogy kell néhany dolgot m@nom. Az egyik csak egy
megjegyzés, hogy Lamperth Ménikanak most ez a ladt@sa az elfogadott napirenddel
vitatkozik, mert azt mondja, hogy ne targyaljuk letea kérdéseket — kicsit sarkitok —, hanem
térjink vissza a valasztasi rendszer alapkérdéde@enem ez a napirendiink, amit most mar
elfogadtunk. Ez egy kicsit formalizalt reakcidom elhangzottakra(Dr. Lamperth Moénika:
Nagyon.)De akkor is van egy targyalasi rendink. Az rendbam, hogy igy néhany taghadl
allé bizottsdgnal nem ugy néz ki egy targyaldsekiile, meg nem feltétlenll olyan sarkos,
mint az Orszagditésben, ahol adott esetben Iényegesen nagyobb andmalgyunk jelen, de
hat most elfogadtunk egy napirendet.

En ugy latom egyébként, nem akarok az elfogadopiread mellett apologetikat
tenni, de ha egyszer tudomasul vettik azt, hogy mégsenek meg a déntések, még nem is
ismerjuk a Lehet Mas a Politika frakciojanak a matht, akkor bolcsen dontottiink, mert
akkor vagy azt kellene mondanunk, hogy ne Ulésdgzimig nem lesz meg ez az allaspont
példaul, és a frakcidoknak nincs kialakitott allasyen de én azt gondolom, hogy ez#ka
kérdésekil valasztasi rendszéitfliggetlendl is lehet beszélni, és én ezért jaNasoezt a
napirendet, és azt gondoltam, hogy ezt a napiresmiat fogadtuk el. Tehat a napirend most
mar adott, és a napirenden nem tudunk vitatkozeit eifogadtuk.

Ugyhogy engedjék meg, hogy érdemben is foglalkozaakérdéssel, egyszersmind
vilagossa téve, hogy egyébként valasztasi rend¢Aéggetlentl kezelhét kérdéseksl van
sz0. Tudniillik az egy- vagy kétfordulos valaszk&sdése két helyzetben is(Dr. Lamperth
Monika Karacsony Gergellyel konzultdllEn magamnak nem akarom elmondani...
(Karacsony Gergely: FigyelinkNem, nem, széval..(Dr. Lamperth Monika: A férjem is
mindig azt mondja, hogy kétfelé is tudok figyelnDeriiltség.)En nem tudok, nem tudok
kétfelé figyelni. A masik meg, hogy tényleg, hadten vagyunk, négy bizottsagi tag és egy
szakérd, akkor én sajat magamnak nem adak @faracsony Gergely: Folytassa, elnok ur,
figyelink!) J6, én azt is elfogadom, hogy valamit meg akabegzélni; akkor kérjetek egy
pici szunetet — lehet.

Tehat azt szerethném mondani, hogy az egy- vagprkiiidossag kétféle értelemben is
folmerdl. Nyilvanvaléan a tobbségi rendszernél féitiit azon az alapon, hogy abszolut vagy
relativ tobbség a valasztasi rendszer. Folmerll egy vegyes renulzes, mert a vegyes
rendszerben ott van a tdbbségi elem, tehat minbstani magyar valasztasi rendszerben, ott
is folmertl. De az egy- vagy kétfordulés valaszkésdése aranyos, listas rendszernél is
folmerll az érvényességi kiiszob 6sszefliggésébeyanlisgkét okbdl kerllhet sor szakmai
értelemben kétforduldés rendszerre. Az egyik ok temgyha tobbségi a rendszer vagy van
benne tdbbségi elem, a méasik pedig az, hogyha ye88agi kiiszobot allitunk fol. Tudniillik
ha elfogadnank a Szocialista Partnak azt az ergdetislatat, amelyikt a legutdbbi
alkalommal elmozdult, ha azt elfogadnank, akkoftisneril, hogy legyen-e érvényességi
kliszob. Most lehet, hogy félreértettem, de itt e2@yességi kiiszébon azt értem, hogy hany
vélasztopolgar megy el szavazni: szikséges-e asatéfalgarok tobb mint felének a
jelenléte, vagy szikséges-e a valasztépolgarok mdinb negyedrészérnek a jelenléte, vagy
valamilyen mas részvételi arany szikséges? Vagladgn nem szilkséges részvételi arany?
Mint a brit valasztasnal, fliggetlendl attél, hogytabbségi vagy nem tobbségi. Tehat ez egy
teliesen 6nallban megvitathatd kérdés, a valasmasiszed! fliggetlendil.

Mondhatjuk azt, hogy ne legyen érvényességi kiiszélakkor — ha nincs tébbségi elv
a valasztasi rendszerben — mar f6l sem merilhkgrade egy egyfordulos rendszer lesz. De
ha van érvényességi kiisztb, ha fenntartjuk azebadgt, ami parlamenti valasztasnal van —
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bar helyhatésaginal nincs, ott nincs érvényessaged®b, nincs részvételidgtas —, tehat ha
fenntartjuk azt, hogy legyen érvényességi kiszidkkoraez a valasztdas mar akkor is
kétfordulés lehet elméletileg, ha a tiszta listdi@ngos rendszerben vagyunk, és a® els
forduléban nem ment el elég valaszto.

Most ennek dlrebocsatasa utan a KDNP allaspontjat én rogton orantogy akkor
alldspont hangozzon el. A Kereszténydemokrata Né@liéspontja az, hogy érvényesseégi
kliszObre szikség van, és az az allaspontja, ldgalabegfontolandd, hogy ha vegyes
rendszerben gondolkodunk, maradjon fenn ott istfoildilos rendszer, bar kétségtelen, hogy
az utols6 ket valasztason ez utobbi kétforduléssagyis az egyéniben élsforduldban
abszolut tobbség @rasa és a masodikban relativ tobbség melletti &tantszerzés lehaté
tétele, ez a szabaly meglebsn funkciotlan.

Széval azt kérem, hogy a napirendhez tartva maguekaez szoljunk hozza: tehat
legyen-e érvényességi kiiszbb vagy ne legyen; dlekgyes rendszer esetén énmagaban is
egy- vagy kétfordulés legyen-e a rendszer; legyetyan szabaly, hogy az élsorduloban
abszolut tobbség sziikségeltetik, és csak a magwdiddldban relativ, vagy sem?

Karacsony Gergely!

KARACSONY GERGELY (LMP): Készéném a szot. Annyibagyetértek elndk
arral, hogy ezek a kérdések dnmagukban is font@dsaleérdekesek. Annyiban azonban
Lamperth képvisétarsammal kell egyetértenem, hogy nyilvdn a rendegészéhez képest
tudunk ezeldl beszélni.

A kétfordulds szisztémakat azért alkalmazzak aszéési rendszerek, hogy vagy egy
érvényességi, vagy pedig egy eredményességi kritéak felellen meg a valasztasi
eredmény. Azt gondolom, az érvényesség tekintet@bgtenlegi szabalyozas helyes, tehat
azt gondolom, 50 szazalék alatti részvétel nem kégifejezni a valasztok tobbségének az
akaratat; vilagos, hogy a tobbség alatt altalattanzZazalék folétti részvételt szoktunk érteni,
tehat egyszéen azt a j6zan paraszti logikat, hogy az emberbkséige menjen el szavazni,
és akkor azt tudjuk értelmezni egyfajta valaszkairatként.

Ugyanakkor én ezt a logikat nemcsak a részvétetneem a megszerzett szavazatokra
is kiterjeszteném. Tehéat azt gondolom, hogy erege®segi kiiszdb is szikségeltetik. Ha
szétnézlink a vilagban, lehet latni, hogy azok asziési rendszerek, amelyekben a relativ
tébbségi elv érvényesil, a leginkabb tamadhatéai awrmativ szempont szerint, hogy
azok, akik akér egy tobbségi elv szerint is képikisenondjuk, egy adott valasztokerilet
polgarait, valdban maguk mogott tudhatjdk-e a fdstobbségének az akaratat. A relativ
tobbségi rendszerek nem tudjdk teljesiteni ezt BAr&st, és tulajdonképpen Nagy-
Britannidban azért tikddik tobbé-kevésbé mégis kulondsebb legitimitasbf@mak nélkdl
ez a rendszer, merthogy kortlbelll haromszaz duedik igy, és a partok teriletileg eléggé
beagyazottak, és igy végsoron, leszamitva azt, hogy a kisebb partoknalezeidib a
bejutasa, de végssoron a nagy blokkok kozoétti @iszonyokat soha nem boritja fol egy
adott valasztas olyan mértékben, ami egy ilyen &asthatatlan politikai piacot
eredményezne, egys#en azért, mert a partok tertletile¢gsen beadgyazottak.

Ugyanakkor, hogy mondjak egy példat, a 2002-escfearelndkvalasztasi példa,
amelyet nagyon sokat szoktak idézni az egy- vaggétfordulés rendszerek, illetve az
eredményességi kiiszbb szempontjabdl, ahol @ézfelduloban Jean-Marie Le Pen kis hijan
megnyerte a valasztast, a masodik forduléban p&8i®0 ardnyban kikapott Jacques
Chiractél. Az egyetemen ezt a fotot mindig szoktannatni a hallgatoknak, hogy baloldali
tintetk ,Inkabb egy korrupt diszné legyen a kodztarsasélgbk, mint egy naci” felirattal
mentek tintetni Jean-Marie Le Pen ellen. Nagyorseg)y, az egész mogott az a logika van,
hogy a véalasztoknak nemcsakdéeleges preferencidi vannak, hanem a tobbi jeloitiel
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parttal kapcsolatosan is vannak preferenciai, ésggfordulos rendszerek, a relativ tobliség
rendszerek ezeket a masodlagos-harmadlagos preifdtannem képesek kifejezni.

Két iranyba lehet elmozdulni. Az egyik az, amitaaisztral rendszer tartalmaz, ahol az
0sszes jeldltet rangsorolni kell, és a masodlagosiadlagos preferencidkat is figyelembe
veszik, és igy egyfordulds tud lenni a rendszerakEanban azt jelenti, hogy gyakorlatilag az
érvénytelen szavazatok szama rendkivil magas eze&beendszerekben, mert valéban,
egy®bl végig kell rangsorolni az 6sszes jeldltet, ésaagztral, egyébként derék polgarok egy
jelens része ugy szokott szavazni rendszeresen, hogy, B,, 4., 5., 6., 7., 8., tehat végig
rangsorolja, ahogy éppen a szavazélapon vannakiddyyez egy érdekes megoldas. Ahogy
Nagy-Britannidban is ebben az irAnyban akarjak ralgeert megvaltoztatni a liberalisok
koaliciéra kerulésének nyomasara. Azt gondolom, YWegszagon ennek a technikai
megoldasnak nincsenek is hagyomanyai, és nem igbadkodik.

Ugyhogy ha megtartjuk a vegyes rendszert, és cggkpcit aranyositunk, tehat
nagyjabol agy, mint ami a Fidesz-KDNP javaslatalsaman, tehat ami tulajdonképpen egy
hajszéllal aranyosabb, mint a mostani — ha pollégainterpretadlnom kellene, akkor pont
annyira, hogy soha tébbet Magyarorszagon kétharmenkinek ne lehessen, de ezzel egydutt
is, ezt a politikai taktikai célt leszamitva mégasanyosabb ilyen szempontbdl, tehéat
szamunkra szimpatikusabb —, olyan vegyes rendszedrai nem aranyos rendszer, tehat
nem, mondjuk, a német modelinek megi&el egyérteltien az aranyos kategoriaba
sorolhatd, egy olyan rendszerben az LMP egészdanshiz nem tud tdmogatni egy olyan
szisztémat, amiben nincs eredményességi kiszoft mehgyaran, ahol meg lehet szerezni
relativ tobbséggel az egyéni mandatumokat. Azém, maert egy ilyen rendszer rendkivul
erssen manipuldlhatd a partok altal, nagyon nehezeszdhkiithatdé eredményeket hoz.
Bizonyos partokat, amelyek bizonyos féldrajzi rdgin eésen beagyazottak, és esetleg csak
elsbdleges preferencidbanssek, tehat viszonylag relativ nagy tamogatottsagukbizonyos
orszagrészekben, mikdzben a valasztok tobbségegsety masodik forduloban nem tudna
tamogatni ezeket a jeldlteket... — Gylre Csaba kéft&rsam megszélitva érzi magéat,
valamilyen rejtélyes okbdDerultség.)-, ezekben az esetekben kifejezetten torz mddeni fe
ki a valasztoi akaratot. De ha egy olyan szisztéateititunk ki, amit a német modellként
szoktunk hivatkozni, de technikailag nagyon sok ,naagegyes rendszeren bellli aranyosito
szisztéma létezik még, ha egy ilyen rendszerbemakadunk, ott nincs szikség masodik
forduléra. Mert ha egy part agymond tdinyeri magdt egyéniekben, akkor majd
kompenzalva lesz a listas agon.

Tehat végé soron azt szeretném nagyon egyeértelm kifejezni, hogy egy olyan
tipusu vegyes rendszerben, ami nem tokéleteseryamami semmiképpen nem tudjuk
tamogatni az egyfordulds szisztémat.

ELNOK: Szeretném dsszefoglalni akkor, csak hogyéjaékelem-e a dolgot, s hogy
jol adjam tovabb a frakcidink vezgs a frakciok részére a javaslatot.

Mindenképpen szikségesnek tartja a Lehet Mas &ikdotiz érvényessegi kiiszobot.
Egy dologra nem kaptam nyilatkozatot, hogy a masodkifutasra is feltétlentl 50...? Tehat
a jelenlegi szabaly logikdja tobb mint fele, tobimtmegyede, mert igy pontodaracsony
Gergely: Igen.Jo, értem. Ez tehat, ami az érvényességi kst

Ami az eredményességet illeti, az az allaspontyteayy olyan vegyes rendszerben —
mert ez csak vegyes rendszernél meril fel, egtatisstasnal ilyen nem értelmezhigmert az
mindenképpen eredményes —, tehat egy olyan vegyelszerben, amely olyan, mint a német
vagy ahhoz hasonlo, ott lehet egyfordulos, reldibbséd rendszer, azonban ha a megoldas
ink&bb a jelenlegihez hasonld, bar kevesebb mamdtatuetitve, de ahhoz hasonld, akkor az
abszolut tobbségelss forduléra és a relativ tébbségnasodik forduléra szavaz az LMP. Jél
foglaltam 6sszefKaracsony Gergely: Tokéletesen, elndk HBszondm szépen.
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Tovabbi hozzaszolas? Horvath Zsolt!

DR. HORVATH ZSOLT (Fidesz): Kdszonom a szot. TisztEInok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Elhangzottak elvek és gyakorlati megol#ags én is mondok néhanyat,
csatlakozva a napirendhez meg a témahoz.

Azt gondolom, egy ardnyosabb rendszer kialakitasfieth mindenki mar letette a
voksat. Szerintem a Fidesz-Magyar Polgari Szoévetsegobbek kozott a bent |8v
torvényjavaslataval is ezt hangsllyozta. En magamegyébként ezt az elképzelést
tamogatom.

Mint egyéni képvisdl, természetesen latva ennek kdzvetlen hatasaitbpged is, a
vegyes rendszer mellett teszem le a voksot. Z&a@jedszem, hogy a siman, tisztan listas
rendszer egy megreformalt valtozataban is latnbktleéget arra, hogy adott esetben kvazi
egyéni képvisélk jojjenek létre valamilyen terlileti elosztas aapj De én magam
mindenképpen a vegyes rendszer elképzelése maltptok.

Az érvényességi kiiszob, ahogy az elndk ur megfogetem abban a forméjaban azért
én latom az elmélet hasznossaga mellett a gyaka@letben mindennek az ellenkgat
megvaldsulni. Nevezetesen azt mondjuk, sommasardiéfa, hogy igazabol azért nem jo, ha
nincs érvényességi kiiszob, mert az azt jelentiy magm a valasztdpolgarok tébbsége hozza
meg a valasztasok soran a dontést. Na de azéiirlegyontosak: az ugye nem ugy van, hogy
az el$ fordulobban nem megy el a valasztopolgarok tobhsé&feszazalék plusz egy, €s
mindaddig tart a szavazas, amig egyszer valaholmegy el a valasztépolgarok tébbsége.
Ez nem igy van, mert régtén megenggloek vagyunk a masodik forduldban, és akkor mar
nem 50 sz&zalékot koveteliink meg, hanem 25 szétalPkntosan ezért latom ezt, hogy
mikdzben én egyébként tAmogatnam azt, hogy val&@ad)asztopolgarok tobbsége hozzon
minden esetben dontést, funkciotlannak latom a dikgordulét az esetek jeledd részében,
mert nagyon kevés példat tudnék most felsorolnikamegyébként a masodik forduléban
meghaladja a valasztépolgarok szadma aé fleduloban szavazni elment valasztépolgarok
szamét. Eppen ezért vitatkozom én ezzel, és tuddmmandani, hogy adott esetben személy
szerint én egyébként egy egyfordulés véalasztasiszart is el tudnék képzelni a vegyes
szisztéma fenntartasa mellett.

Kdsz6nbm szépen, elndk Ur.

ELNOK: Kdszondm. Tovabbi hozzaszolas? Tessék, Kar@c Gergely!

KARACSONY GERGELY (LMP): Csak egy rovid kiegészitésogy 1998-ban és
2002-ben a masodik forduléban volt magasabb a ééslzvEz nyilvan attél figg, hogy
mennyire volt nagyobb tétje a masodik fordulonaBO&ban kisebb tétje volt, 2010-ben
pedig egyszdien eldlt, mar az eredményességi kiiszob isokldTehat azért a masodik
fordulonak van értelme az érvényesség szempontjihobe el§sorban nem eldh a
szempontbdl, hanem az eredményesség szempontjadolegyen olyan keépvisgl akit
esetleg adott esetben a valasztopolgarok tobbs#gesnavazott volna meg, egysear azért
kapja meg a mandatumot, mert csak egy fordulé &anasodik forduldban viszont kikapott
volna ugyanez a jelolt egy tobbségi tamogatastzélugasiktdl. Tehat etsorban itt szerintem
nem az érvényesseg & kérdés, hiszen azért 50 szazalékos részvétel -as9@&lasztast
leszamitva még Magyarorszagon is 0sszejon, baomwgag alacsony nalunk a részvétel.
Elsdsorban, azt gondolom, az eredményesség a kérdészérs ne legylnk ennyire
farizeusok: ez alapvén befolydsolhatia a partok kozotti 6eiszonyokat, alapvéen
befolyasolhatja a partrendszetikbdését.

Es hogy ebdl a szempontbdl is megvizsgaljuk, egy egyfordutébpségi elvet ésen
érvényesiti rendszerben még inkabb ketté fog szakadni a mapgghtikai mez, mert
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egyszefien azokat a taktikai dontéseket, amelyeket a spavhaznak meg a szavazofilke
maganyaban az éldorduldoban, mér a péartrendszerre fogjuk rakénysa@rezt a zubbonyt.
Atjarhatatlanok lesznek a szekértaborok, egy ily@mdszernek hosszu tavon ez a hatdsa. Az
LMP nevében, amely kifejezetten arra jott 1étregyhezek a hatarok atjarhatébbak legyenek,
mint a mostaniak, ezt kifejezetten karosnak érzeem is valamifajta partpolitikai, hanem
politikai kultdra szempontjabdl. Tovabbra i$&iti a meglé¥ centrifugalis politikai kultarat,
hiszen az efs forduléban kell a gyzelmeket learatni, és itt a ,fogjunk 6ssze a gonosz
ellenség ellen” tipusu logika alapjan ugyanabbaoliikai verkliben fogunk tovabbmenni,
mint ami eddig jellemezte a magyar politikat, csalég egy intézményi tényézel,
Odsztondvel még inkabb ezt a fajta logikat fogjuldsiteni.

Koszonom.

ELNOK: Ha szabad, még annyit hozzatennék az altalamondottakhoz, most érdemi
hozzaszolasként, hogy ennek a kérdésnek a §slege vagy hatasa, a funkcidja is kétféle. Az
érvényességi kiiszéb arrdl szél, hogy hogyan viszioak a valasztok egy valasztashoz, és a
jog hogyan viszonyul a valasztok magatartasahozegynebre. Vannak orszagok, ahol — ezt
nagyon nem javaslom, de néhany orszagban — a tédagon vald részvétel kotelezettség,
ami annyit jelent, hogy aki nem megy el szavazni,raegbintetik(Dr. Lamperth Ménika:
Volt ilyen nalunk is.)Jogi kotelezettség nem volt.(Dr. Gylre Csaba: Csak elvitte a
rendsrség.)Hat, mondjuk, kdvetkezményei voltak, valoban —mtndjuk, azon a rendszeren
tul volnank. Azért volt a rendszervaltas, hogy riyee legyen. De olyan orszagokra gondolok,
mint példaul, ha nem tévedek, Ausztralia, ahol &etértésnek mifsil a valasztasoktél valo
tavolmaradas; nem adja meg a jog azt a ttdefet, hogy az allampolgéar 6nként vegyen részt;
ugyanolyan allampolgari kdtelezettség a valasztagsrt venni, mint mondjuk, az adofizetési
kotelezettség. Ezt egyikink sem veti fel nyilvdhbd@ kdvetkezik, hogy ebben senki nem
gondolkodik.

A masik dolog az, hogy amit Horvath Zsolt mond, ablsok igazsag van. Akarmit
csinal a jogalkotd, a véalasztok agyis olyan mérekklvesznek részt a valasztason, ahogy
akarnak, és a jog nem dughatja struccként fejébmokba, nem is dugja. Az eurGpai
parlamenti valasztasokon ezért nincs érvényesdisziok, mert az a tapasztalat, hogy ha a
feje tetejére all a jogalkoté meg a politikai edikkor sem megy fol a részvételi arany ugy 20
szazalék félé. Most nem azokat az orszagokat mondomlyek el§ként szavaztak, hanem
példaul a harmadik-negyedik-6todik eurdpai parlameiasztast mondom. Es a helyhatdsagi
valasztasokon valo részvétel is, ha 6sszevetinkadtglanos helyhatésagi valasztast egy
altaldnos parlamenti valasztassal, ott a részgétetén alacsonyabb. Annak idején egyébként
Hack Péterrel oriasi vitat folytattunk, mert Hac&t®& mar az efsciklusban beterjesztett a
valasztéjogi torvény médositasara egy javaslatoelgk az érvényességi kiiszob eltdrliésére
irAnyult. Volt egy olyan félelem — ezt nem is tillédk — az SZDSZ-ben, hogy a
rendszervaltozasbdl valé kidbrandultsdg nagyfokoltdaradast fog eredményezni, és akkor
a magas érvényességi kiiszobok fenntartasa, akaszaa2alék is tomeges érvénytelenséghez
fog vezetni. Akkor a torvény logikaja szerint alignidokozi valasztasokat kell tartani.
Egyénileg volt is, ha nem tévedek, a mori.(Dr. Lamperth Monika: Keleti Gyorgy
korzetében...Az nem a mori, a kisbéri valasztokerilet, ahol &éig probalgattak, és nem
ment — hidba volt benne a térvényben, hogy csakraddvényes.

En tehat most nem szivesek hatralok le arrél ass@dintrol, amit tizenkilenc vagy
hasz évvel ezétt Hack Péterrel szemben képviseltem az MDF-bénhnem is hatrélok le,
csak tizenkilenc-hisz év tapasztalatai utan ebbé&n nmem vagyok annyira szigortan
hatarozott, mint amilyen hatarozott voltam akkoe. idost is, én is azt mondom, hogy legyen
érvényességi kiiszéb. De ez az érvényesseégi kusziblszl.
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A masik kérdés az eredményesség kéerdése, ott pddigyeg szerintem a masodlagos
preferenciak @iti atnyitds lehaisége és annak fenntartasa, amit én magam a
Kereszténydemokrata Néppart képviseletében ugy ajokd hogy egy fontos dolog, és
érdemes megtartani, akkor is, ha ma ez funkciofidert a jelen politikai gviszonyokra
vetitve a visszalépéseket, nalunk volt egy parisigs@g, a masik oldalon pedig, most az
ellenzéket értem, tehat azok a partok, amelyeknadieben vannak, azok pedig nem sok
hajlandosagot mutattak egymas javara visszalépehafl emiatt lehet mondani, hogy a
pillanatnyi politikai tapasztalat szerint ez funditan. De azt gondolom, egy valasztéjogi
kérdés szabalyozasat nem pillanatnyi politikai hetse kell épiteni, hanem elvi szinten kell
ezt kialakitani.

Nekem alkotméanyjogaszként mindig is rokonszenvds atkotméanyjogi izlésemnek
mindig is megfelelt a francia rendszer. Egy komellgnérvet lehet vele szemben felhozni:
hogy ha funkcittlan, minek komplikaljuk. Nemcsaledz mert dragdbb — én nem szeretem
egyébkeént ezt az érvet, mert a demokracia pénztig ka a kisebb parlamentnek sem abban
latom a hasznét, hogy kevesebb a képéidedzteletdij, mert azt gondolom, a félszabadul6
pénziugyi energiakat a szakérbazis lhvitésére kell forditani; tehat nem takarékossagi
kérdésnek gondolom a kisebb parlament kérdéséanadt ez egy oldalag, ebbe ne menjink
bele; én is tartom magam szigortan a napiren@emrlltség.) akkor magamra is érvényes,
amit az ebbb mondtam. Tehéat én azt gondolom, ezek olyan ¢araklyekre a kdzveélemény
eléggé fogékony. Ma nehéz megmagyarazni, hogy miwkzer elvinni az embereket
valasztani a jelenlegi helyzetben, és koltségekkel jar. Ezzel egyiutt én a
Kereszténydemokrata Néppart képviseletében tamégatna jelenlegi szabalyozas
fenntartdsat is. Tehat ilyen értelemben nagyjaljéseében ugyanaz az érvelésem vagy
ugyanaz az allaspontom, amit a Lehet Mas a Poktzkdkérdje itt kifejtett.

Tovabbi hozzaszo6las? — most mar mint elndk kérdekkmvath Zsolt!

DR. HORVATH ZSOLT (Fidesz): Nekem csak két rovid gjegyzésem van. Az én
meglatasom szerint a masodik forduldban, illetketaforduld k6zott nem a valasztopolgarok
szoktak taktikazni, hanem a partok sokkal inkabb.aZ esetek jeleft részében, ha most
akar 19904l vesszik, mindig egy olyan taktikazas volt, amyéaként az etsforduld ebtt
meég nem volt annyira vilagos.

A masik pedig az, hogy én nem latom annyira rodszmaelyzetet egy forduld
esetében sem, hiszen nem biztos az, hogy ha kiaémdenki szamara, hogy egy egyfordulés
valasztasi rendszer van Magyarorszagon, az nem Im&veaz aktivitdsat a
vélasztopolgaroknak. JoI értelmezve ezt a dolgdtgandolom, mindenki tisztdban lehetne
azzal, hogy egy lehétége van, és nem lesz taktikdzas a két forduldtkoEa magam
egyébként mindig a kdzvetlen demokrécia hive valtrt gondolom, egy adott kzosségnek
egy adott pillanatban sajat maganak kell megteneimdgetobbséget. Azt most ne vitassuk,
hogy hol tartunk ennek kapcséan, kis kbzdsség vagy k6zosség esetében is. De lehet, hogy
én még pozitiv jellendit is latham ennek. Ugyanakkor nem esem transzbadott esetben
kétfordulds lesz, mert annak is latom az esélgeitazt gondolom, ez egy masfajta elképzelés
lehetne akkor.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Lamperth Ménikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Nagyon izgalmas vita ke itt kibontakozni, és
bar az aelbb eltokéltem, hogy az elndk ar j6hisziigége miatt én a csapdaba az egyik
labamat mar beleraktam, hogy a masikat nem fog@amdst mintha mégiscsak kezdenék
belesétalni. Ugyanis én tényleg komolyan gondolbogy ez igy egy csapdahelyzet, hogy
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jéhiszentien megszavaztam azért a napirendet, hogy el tudjamdani, amire gondolok,
aztdn megkaptam érte a magamét — de ez nem szen@i@net. Ez tényleg arrdl szol, hogy
hogyan tudunk értelmesen és hatékonyan dolgozni.

ELNOK: De nem voltam nagyon szigoru?

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Nem, ez pontosan anwilt, ami egy elnokil
elvarhato (Dertltség.)

Szoval, komolyra forditva a szét, azért vagyunks—eg egy masik csapda, nem az,
amirél az ebbb beszéltem — csapdahelyzetben, mert mi azért samarrol gondolkodunk,
amit itt elnok Ur napirendrdiz, és amit itt mi k6zésen megbeszélink, hanemkatjpolitikai
nyilatkozatokat is, hiszen politikusok vagyunk. &sljuk j6l, hogy a 200d&s parlament
maximaldsa a hatalyos alkotmanyban, ami egyébkeatagtorvénybl kimaradt — ismerjik
az okat, marmint a kormanyoldal érveit hallottuk ez mar mind megkotdtte annak az
egyébként igényes szakmai gondolkodasnak a dséegeit, megkototte a kezinket,
bekorlatozta a lehéségeket, amit egyébként elndk ar joggal igényeka€duk mi is az
Ujsagban azt, hogy egytinem mi fogjuk ezt csinalni, hanem Ader Janos réjehbezarva —

, meg azt is, hogy mar a Fidesz is raébredt aogy h 90 egyéni valasztokerilettel nem birja
megoldani ezt a feladvanyt, és mar az egyik kormparty képvised 95-61 beszélt. Tehat
azért lenne j0 — és elnézést, elndk ur, ha éndidkam ezt szorgalmazom —, hogy teritstk a
lapokat, hogy tudjunk eft értelmesen beszélni. Mert a mai nap szdmomraakyiosabb
informaciodja az volt, hogy a KDNP a kétfordulds agdtas mellett van, a Fidesz meg az
egyforduldos mellett. Ez szerintem, most mindenfgtditikai ironia nélkil mondom, egy
fontos informéacié. Mert egydltalan nem mindegy, wdw a kétharmados koalici6 ebben
valami mellett majd leteszi a voksat, akkor utaogylan alakul a rendszer.

Mondom még egyszer, mi a listas valasztasi szis#téamelyet beterjesztettiink, azt
tovabbra is fenntartjuk. Es hogy mi@ttelléptiink” — azt hiszem, igy mondta elndk Uraz,
semmi mast nem szolgalt, ezt szeretném Ujra définiagyanigy mondtam el a maltkori
ulésen is, semmi mast nem szolgalt, mint azt a fajitottsagat az MSZP-nek, hogy ha mi
elvarjuk azt, hogy a kormanyoldal vegye figyelemalzg amit mi mondunk, akkor természetes
dolog, hogy nekink is nyitottsagot kell mutatnidsyos kérdésekben. Amit lecovekeltlink,
az az aranyosabb rendszer, abbol nem akarunk engsdamit ugyancsak vilagossa tettink,
hogy a hataron tdli, illetve magyar allampolgarsggendelkeé valasztopolgarok kozul
azoknak adnank szavazati jogot, akik allandé maggaagi lakhellyel rendelkeznek. Ezek
olyan sarokpontok, amiib nem kivdnunk engedni. De egyébként, ha van éragyeztetési
folyamat, akkor szeretnénk rugalmassagot mutatozzBiteszem, vannak bennem Kgetek
a sajtbkommunikacio miatt.

S az utolsé ezzel kapcsolatos gondolat, hogy negekkal szimpatikusabb az a
felelésségteljes megkdzelités, amit itt az elndk Urtphsatalunk, meg a jelen kgvideszes
képvisebtol, mint az, hogy egyébként demagdg nyilatkozatok@baljak meg a rendszert
ide-oda 16kddni. Aki ennek a szakmai 6sszefliggdssit, €s a szakmai 6sszefliggések miatt
agy kezdi a hozzaszolasat, mint ahogy Karacsonyigeéptarsam tette a maltkor, hogy tudja,
hogy nem lesz azzal szimpatikus, ha azt mondjay hdg00-ba szakmailag ez nem fér bele —
hat persze! Ma Magyarorszagon ha népszavazastammdaondjuk, a Fidesz egy szocialis
konzultacié keretében arrél, hogy hardg fparlamentet szeretnének az emberek, akkor ugy
harom-néggyel, azt hiszem, megiszna a politikai @ieriiltség.)Es az irdnia egyszéen
arrol szol, a keséségem van benne, hogy a politikai elit megitélése Magyarorszagon
rendkivil rossz. Marpedig a demokraciaban az abbettbizalom, hogy akiket az embereket
megvalasztanak, a& Ugyiket képviseli, és ebba szempontbdl teljesen mindegy, hogy
melyik part szineiben, az ebbe vetett bizalomaditpn a demokraciat.
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No, én tehat ennyit gondoltam hozzatenni. Koszoném.

ELNOK: Koszoném. Ehhez a napirendi ponthoz van-eg rhézzaszoélas?Nincs
jelentked.) Ha nincs akkor ratériink a 3. napirendi pontrazavazastechnikai kérdései.

A szavazastechnika kérdései

Az elndk bevezeije

Ez egy nagyon altalanos napirendi pont igy, barlgrasi kérdéseket le kivanja
szikiteni a szavazastechnikara. Annyit mondanék areagi pont felvezetéseként, és
dsszekapcsolva, hogy ezert kilon ne kérjek sz28DIdP-s allasponttal, hogy az egyik tétel —
mar jo értelemben mondva, szakmai értelemben mohéted, nehogy valaki félreértse —,
tehat az alldspontunk egyik pontja az, hogy a hagytwyos szavazasi technikat tartjuk a
legbiztonsagosabbnak a tiszta valasztasok megtadasszempontjabdl. Tehat a valasztasi
visszaélésekkel szembeni védelmet leginkabb a magygos, magyarul papir alapu
szavazasi moddal tartjuk megvaldsithaténak. Ezygik enegjegyzésiunk.

A masik az — ez egy kulon kérdés —, hogy milyenbj@makat vet fel a kilhoni
magyarok szavazasanak kérdése. Nagyon jol tudomy la@a MSZP tulajdonképpen itt
tényleg azt mondhatja, hogy mivel nem tamogatjaggtogalmazott Lamperth Monika, azt,
hogy magyarorszagi lakohellyel nem rendetkezallampolgarok valasztéjoggal
rendelkezzenek; mi ezen a kategoérian értjik a kiilnmagyar allampolgarokat — hogy most
csak terminolégiaban ne legyen vita, hogy mit é«tidn tehat az MSZP allaspontja e
tekintetben hatarozott — a ,merev’ szét nem akanmwondani, hatarozott —, ezt nem
tamogatja, lehet, hogy a kérdésnek ezen az oldatzgy, milyen technika legyen mégis egy
olyan kérdésben, amit elvileg tart nem tamogattektptehet, hogy az MSZP-t passzivitasra
fogja ebben a napirendi pontban karhoztatni; dedrelonti Lamperth Monika, hogy ehhez
kivan-e hozzaszaolni.

De egyébként, hogy most milyen megoldas van, aayet a Lehet Mas a Politika
folvet majd, az-e, amit Gyiure Csaba mond, vagy,aanat a Fidesz-KDNP-péartszovetség
megfogalmazott, barmelyiket is valasztjuk, barmelys lesz a térvényben, amellett
foglalkozni kell a szavazastechnikai kérdésekkebrtmaz egy kozOs probléma. Tehéat a
szavazastechnika a kilhoni magyarok valasztojogan,oigy gondolom, mindenképpen egy
nagyon sulyos kérdés, akarmilyen részletmegoldas alkor nem kérdés, ha nincs kulhoni
magyaroknak valasztdjoga, amit az MSZP tamogat.

Elnézést, egy kicsit a KDNP allaspontjaval vegyétet, de mintegy témafelveset
hozzaszolaskent kivantam ezeket elmondani. Mostekém, ki kivan hozzaszolni. Tesseék,
Karacsony Gergely!

Hozzaszolasok, reflexiok

KARACSONY GERGELY (LMP): En azt gondolom, maganaksaavazasnak a
technikaja azért részben elvalaszthaté attol adséild hogy mit gondolunk arrdl, hogy a
Magyarorszagon allando lakhellyel nem rendetkétampolgarok szavazati joga hogyan is
néz ki.(Dr. Lamperth Ménika: igy van.)

Szerintem az elektronikus szavazas lébégét akkor is érdemes megnyitnunk, és
errél folyamatosan gondolkodnunk, és megtalalni azekedchnikai megoldasokat, amelyek
biztonsdgossa teszik ezt a rendszert, ha egyébkaattirokon tdl élallampolgarok szavazati
jogot nem kapnak. Erre vannak pozitiv példak. Esztigban példaul bizonyos tarsadalmi
csoportoknal ez kifejezetten noveli a valasztésivételt, §leg a nagyvarosi fiatal rétegeknél,
akik egyébként az étlagnal joval kisebb aranybaavaznak. Ez nyilvan egy olyan
bizalmatlansaggal atitatott politikai légkdrben,ilbem mi vagyunk, talan nem ignik annyira
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egyszeiinek, hiszen nyilvan nagyon koénhybelelatni mindenféle turpissagot ebbe a
rendszerbe. De ezzel egytt is szerintem ez taratgat

Ez nyilvan nem oldja meg azt a kérdést, hogy hogkapzeljuk el technikai
értelemben a hataron tdli allampolgarok szavapgat vagy annak a technikajat. En itt azt
gondolom, tdl azon nyilvan, hogy a személyes szavazlegmegbizhatobb, és valosidg
ez lesz mindig a kiralyi Gtja a demokratikus vatdsmkban valdé részvételnek, de az
elektronikus szavazas mellett még azeért félvetnélmvalben vald szavazas lebstgét is.
Csikszeredatél New Yorkig nem nagyon latok megal@asa, hogy hogyan lehet szavazni
magyarorszagi valasztasokon itteni lakhellyel réret® allampolgarok esetében, mint
levélben. En nem nagyon latok erre mas technikgohaést.

ELNOK: Elnézést, azért egy kérdést hadd tegyeknfielit van egy alapkérdés a téma
kapcsan. A Lehet Mas a Politikanak mi azzal kamteshn az allaspontja, hogy lehet-e a
szavazas technikaja mas belféldon és mas kulfoldon?

KARACSONY GERGELY (LMP): Ez egy jogos kérdés — ért gondolom, hogy
nem. Legalabbis az elektronikus szavazas éslgeét szerintem a magyarorszagi lakhellyel
rendelked allampolgarok szamara is meg kellene nyitnunk.etehogy nem 2014-ben, mert
ez egy nagyon bonyolult folyamat, de legaldbbis fagalmaznék, hogy nem lenne nagyon
elegans, ha masfajta eljarasbeli technikakat alkah@nk a hataron tul@&polgarok szamara.
Még egyszer mondom, szerintem komoly haszna lennaka ha ez technikailag megoldhaté,
€s a kelb bizalmi garancidk megvannak, akkor Magyarorszégolehessen elektronikusan
szavazni.

ELNOK: Lamperth Ménikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kdszonom szépen.d&kor is nem értek egyet
azzal az allitassal, amit elndk Ur mondott, hogyakasztas tisztasaga szempontjabdl a papir
alap( szavazas az, ami a leginkabb garanciat jéienazt gondolom, ez nem igy van. Lehet
olyan elektronikus szavazasi szisztémat kidolgoahpl ugyanugy garantalhaté a valasztas
tisztasdga. Tehat azzal a cédlkiéssel, hogy a valasztas tisztasagat fontos cébrgl a
KDNP, ezzel egyetértek; mi is fontosnak tartjukgha valasztas tisztasdga garanciakkal
legyen védve a tdrvényben. De mi tamogatjuk aztedakus szavazast, nem most Ota,
régbta. En akkor is szerettem volna ezt elérnikambeliigyminiszterként egyeztettiink &rr
a partokkal; a kétharmad miatt nem jart ez akkcersel. En azt gondolom, a XXI. szazadban
errefelé kell menni.

Arra a kérdésére az elndk arnak, hogy lehet-e leeédgabaly: szerintem nem lehet,
pontosan garancialis okokbdl. Tehat ne lehesseal azanipulalni, hogy ki hol meg hogyan
meg miért ad le szavazatot. Persze lehet ezt ibdbamni, mert ha mondjuk, allando
lakbhelyhez kotik bizonyos szempontbdl... — perszenag ellene megy mas elveknek. Ma is
le lehet adni masutt a szavazatot, tudjuk jol. Tebhédnma summarum: én elképzelhetetlennek
tartom. Ez Lamperth Mdnika valasztasi bizottsagivkeebnek a személyes allaspontja, mert
erdl még igy nem targyaltunk az MSZP-ben, de én ggdrfio mindenképpen javasolni, hogy
nem lehet kulonboztetni az eljardsok kozoétt, pomtragcialis okokbdl, a valasztas
tisztasdgaval kapcsolatos garancialis okokbdl.

Egyébkeént pedig az allaspontunktol fluggetlendl, tparért, mert mint parlamenti
partnak feledsségink van abban, hogy foltegyik a megbek&rdéseket, hogy ne lehessen
manipulalni a valasztassal, tehat fuggetlendl atitbhy mi nem értiink egyet azzal, hogy a
kalfoldon éb magyar éallampolgarok szavazati jogot kapjanak, hiacs allandé
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magyarorszagi lakhelyik, de @tfuggetlentl a kérdéseinket fol fogjuk tenni, éséademi
vitdban részt fogunk venni. Eppen azért, hogyhaldigyk. ..

ELNOK: Jo, nem is ugy gondolom, persze.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): ...hogy barmi probléma naAz ellenzéknek
nemcsak az a dolga, hogy megprobaljon keresztidedre egy modosito inditvanyt! Ha csak
ez lenne az ellenzéknek a dolga, nyugodtan kikbétienk a parlamenih ahogy most itt a
kétharmad all a dolgokhoz. Az ellenzéknek az iolgal hogy kérdéseket tegyen fol, hogy
érvelésre kényszeritse a hatalmat. Tehat én aztofmm, ezt a funkcionkat éen fogjuk
gyakorolni ennél a témanal.

Kodsz6nom.

ELNOK: J8, csak hogy ne legyen félreértés: a fediemben pusztan arra utaltam,
hogy ha egy part egyfajta alapmegoldast nem tamaadtor az arra épitett technikai
kérdésekben érdektelen lehet. Bleg folfoghatja ugy, hogy nem szivesen figyel edyan
vitat, amibens az alapokat illélen mondja azt, hogy nem, és aki azt mondja az étdpkre,
hogy nem, akkor annak a szamara tovabbi kérdésék lmnnének. De természetesen magam
sem gondoltam azt, hogy barmiben is, kilondsemedy part tagjaként én mondhatnam meg,
hogy miben akar az MSZP részt venni, meg miben fienat kérem, véletlendl se igy értsék
a szavaimat(Dr. Lamperth Moénika: Vildgos. Rendbey a legtermészetesebb volt, amit
Lamperth Monika mondottés orillink, ha a Szocialista Part a tovabbiakbanderinvitdban
aktivan részt vesz, akarmilyen a részleteketitletaz elképzelése.

Gyire Csabaé a szo.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szépen, eln6kEInok Ur ismertette, hogy
a KDNP-nek mi az A&llaspontja, tehat hagyomanyosdszsr, papir alapu. A Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom is egyetért ebben a kBetgstehat mi is ezt preferaljuk a
technikai kérdések tekintetében. Az LMP és az M3dBjtette, hogy 6k az egységes
technika mellett allnak ki. A magam rés#één is azt mondom, hogy természetesen ez lenne
az udvozlend, azonban most figyelembe kell venni azt az atmeigiszakot, amitl
Lamperth Moénika képvisétarsam is beszélt, hogy van itt egy atmenetisrak. Azt
gondolom, ebben az atmenetiésdakban é&tmeneti jelleggel mindenféleképpen lehet
kilonbséget tenni a jelenlegi hataron belll és &rail szavazé allampolgarok kozott.

Most volt lehebségink arra éppen Horvath Zsolt képuitisammal, hogy
Horvéatorszagban tanulmanyoztuk a horvéat valasrédsiszert valamilyen szinten, és bizony
a horvat valasztasi rendszernek volt egy tapasataiészen ott is egy olyan 15 szazalékos
nemzeti kisebbség €l a hatarain kivil egy tombken,fel sem mertlt, hogyk ne
rendelkeznének szavazati joggal, és ne lehetnggdlglék a horvat parlamentben. Naluk
példaul az a megoldas kristalyosodott ki, amit gana részéil egyaltalan nem tartok jonak,
és itt taldn az a rendszer valésul meg, amelyetpeatin Monika képvisétarsaim is emlitett,
illetve Karacsony Gergely is, hogy egységes a mrgddehat papir alapon és ugyanolyan
maodon lehet leadni a szavazatokat, mint Horvatgezdeliil. Eppen elébadodéan, mivel
ott nem lehet kiépiteni ugyanugy a valasztokerildtea helyi 6nkormanyzati helyiségekben
a szavazast nem lehet lebonyolitani, igy ott csakizar6lagosan a nagykodvetséegek, illetve a
konzuli éplletek azok, ahol szavazni lehet, amzong elképzelhetetlen kaoszt eredményez.
Hiszen 600 ezef gyakorlatilag egy tombbel &horvat megy el két szavazohelyiségbe — ez
gyakorlatilag tokéletesen kivitelezhetetlen, nagdéell sorba allni.

Tehat itt figyelembe kell venni szerintem az atnteiggszakban azt, hogy élksorban,
ha nem sikeril megoldani azt, hogy ottani hivatadagrvek biztositsanak helyiséget a
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szavazashak a hagyomanyos maédon valé lebonyol@asakkor nem marad mas lebsdg,
mint a levélben valé szavazas a jelenlegi hataraébéls magyarok szamara. Mi mindig azt
mondjuk, hogy mi a fontosabb, mi a cél. az a c@gyhminél tébb magyar, magyar
allampolgéar részt vegyen a szavazason — ez a kegfiob cél. Es akkor bizony ki kell
tagitani a lehéséguiket, és tul kell [épni az adott kereteken baliili most jelen pillanatban
Magyarorszagon van, és meg kell talalni azt a tefégfet, hogy minél nagyobb szamban
vonjuk be a hatarainkon tul &imagyarokat ebbe a folyamatba. S ezért ebben dheese
legalabb egy atmeneti ddzakban — aztdn meglatjuk, hogy annak a gyakddptsztalatai
hogyan csapddnak le — biztositani kell az egyéletdsbget is most a hataron tulsél
magyaroknak.

Kbdszondm szépen.

ELNOK: Kdszondm. Van-e még hozzaszoléisihcs jelentkes.)

Ha nincs, akkor az Ulés befejezéséhez kozeledvémzga javaslatot teszem, ha a
bizotts4g is egyetért, tekintettel arra, hogy elyamw Uj terllettel vagy olyan Uj problémaval
szembesiltink, amivel kapcsolatban kozvetlen taplasank nincs, ki-ki aki persze kutatja
ezt a témat, annak lehetnek ismeretei, de atfquastalatunk nincs, én hasznosnak tartanam,
ha a kormanyzat rész#r mondjuk, az Orszagos Valasztasi Iroda r&dzkapnank egy
attekint) ismertetést arra nézve, hogy azokban az orszagpkbal killhoni szavazas van, ott
technikailag ezt hogyan valdsitjak meg. Meg tudpazk kapni? — megkérdezem a Valasztasi
Iroda képvisdijét.

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi és lgazsagugy
Minisztérium): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottgh Csonka Eréi vagyok, teriileti
kdzigazgataseért és valasztasokert ésldlelyettes allamtitkar, de az Orszagos Valashtdda
szintén hozzank van bekotve, tehat kozvetlen a dadpt Természetesen elkészitjuk az
Osszeallitast.

ELNOK: Tehat akkor mondhato, hogy KIM-OVI...

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi és lgazsagugy
Minisztérium): Igen, igy is mondhatnam.

ELNOK: ...és 6nokil megkaphatunk egy ilyen anyagot.

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kbzigazgatasi es lgazsagugy
Minisztérium): Természetesen. A hatdétiétellene fixalnunk. En junius 30-4t mondanam.

ELNOK: Formalisan nem tettem fol szavazasra. Egyet2 albizottsag, ugygNincs
ellenvetés.Egyetért az albizottsag; a bologatds egységesorA&k lenne a penzum, amit
szeretnénk kérni; ez az egyik.

A masik: kérem a Lehet Mas a Politikat, hogy jusdiblidre, és juttassa el az anyagat,
hogy a frakcidink meg tudjék azt is targyalni, hayyovabbi mandatumukat azedlendilés
érdekében ki tudjak alakitani a frakcidk, valamenigy mi is.

Egyetlen technikai dolgot régzitenék, csak tényk&nbsztasra kertlt bvey Jozsef
nyugalmazott matematikatanar javaslata a valaszéiszerekkel kapcsolatos kérdéseket
illetéen; ez egy matematikus megkdzelitése. Ezt mindaoitbagi tag megkapta.

Ha mas folvetés nincs, Ugy latom, a napirendinlére@rtiink. Balsai Urnak az itteni
megallapodasunknak megfélgbrtalommal a levelet még ma el fogom kuldeni.
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Azt gondolom, megint ne allapodjunk med@pdntban, mert én is azt mondom, akkor
uljunk dssze, amikor értelmét latjuk, hogyrel tudunk Iépni. Varjuk be ezeket az anyagokat;
amennyiben lehetséges, a frakciok dontéseit — ssiegdi-ki otthon, hogy a frakciok
mihamarabb alakitsak ki az allaspontjukat. Es hekmek az informéacioknak a birtokaban
vagyunk, akkor fogom a kovetk&zilés idspontjat kitizni.

Kdszdndm a részvételt. Az albizottsag Ulését bemtken.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 25 perc)

Dr. Salamon Laszl6
a bizottsag elntke

Jegydkonyvvezeb: Prin Andrea



