FOVAROSI VALASZTASI BIZOTTSAG

1052 Budapest V. kertlet, Varoshaz utca 9-11.
Telefon: 327-1644, Fax: 327-1855

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a
12/2009. (I. 14.) FVB szadmu hatarozataval

... (személyes adatok) és a Political Capital Sztdtglés Korlatolt Feléssédg Tarsasag
(1037 Bp., Bokor u. 1-3-5. szam alatti telephelyaléa Budapest 12. szamu Orszaigjggi
Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag 36200. 11.) szamu etdoku hatarozataval
szemben benyujtott fellebbezés targyaban, haromsgavazattal, egyhangulag, a kévetkez
dontést hozta:

A Foévarosi Valasztasi Bizottsag az etdoku hatarozatot helybenhagyja.

A hatarozat ellen, jogszabalysértésre hivatkozasietive a meérlegelési jogkdérben hozott
hatarozattal szemben a meghozataltdl szamitottmhdrapon belill a &varosi Birésagnak
cimzett felllvizsgalati kérelmet lehet benydjtani Fbvarosi Valasztasi Bizottsagnal
(1052 Budapest V. keriilet, Varoshaz u. 9-11., 82&7-1855) ugy, hogy az legkish 2009.
januar 17-én 16.00 oraigmegeérkezzen. A felllvizsgalati kérelemnek tartalni@azkell
benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és -a takcimédl (székhelyéil) eltér — postai
ertesitési cimét, valamint valasztasa szerint artflamat vagy elektronikus levélcimeét,
illetéleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefax&zaagy elektronikus levélcimét. A
felllvizsgalati kérelemben U] tények és bizonyitelofelhozhatok. A birdsagi felllvizsgalati
eljarasban az Ggyvédi képviselet kotélez

Indokoléas

A Budapest 12. Orszagti¢si Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsémvébbiakban:
OEVB) 36/2009. (I. 11.) szamu hatarozataval mepétidta, hogy a fenti jogorvoslati
kérelmet benyujtok &ltal 2009. januar 10. napj&0@9. januér 11. napjara k#ott idokozi
orszaggyilési valasztashoz kapcsolodo, a helyi valasztasilairvezdije altal lezart és
hitelesitett névjegyzékek ellen benyuijtott kifogésademi elbiralasra nem alkalmas.

A kérelmesk kifogasukban éladtak, hogy jelen itkdzi valasztas soran — ideértve a majd ezt
kove® valasztasokat is - sérul az Alkotmany 71. 8-bdekletett egyerd valasztojog elve,
mivel az egyes egyéni valasztokerlletekben a ngxgdpe vett valasztdpolgarok szama
kozott aranytalan eltérések mutathatok ki.

Véalasztasi eljarasrol szolo térvénynek az orszalfgy képvisebk valasztasan tortén
végrehajtasarol sz6lo 60/2005. (XII. 21.) BM remdetrtelmében a helyi valasztasi iroda
vezebje elkésziti a névjegyzeket.
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A kérelmesdk alldspontja szerint az orszagtgsi egyeni és terlleti valasztdkeriuletek
megallapitasarol sz6l6 2/1990. (1.11.) MT rendélédl kialakitott valasztdkeriletek jelenleg
olyan sulyos aranytalansagokat mutatnak, amelyeik 2 egyend valasztojog elvét.

Fenti jogorvoslat alapjaul szolgalt tovabba az Atkénybirésag 22/2005. AB szamu
hatarozata is, melynek értelmében az Orszélggymulasztasos alkotmanysértést kovetett el
azzal, hogy nem teremtette meg az egyeélasztdjog alapelvébkdvetked kovetelmények
ervéenyesulését biztosito jogszabalyi feltételeket.

A jogorvoslatot elterjeszék kifogasukban kérték az OEVB-t, hogy a valasz#girasrol
sz0l6 1997. évi C. tbrvény (tovabbiakban: Ve.) 7818 bekezdésének a) pontja alapjan
allapitsa meg a jogszabalysértést és a c) ponjaalapvalasztasi eljarast semmisitse meg,
tekintettel arra, hogy a névjegyzék lezarasa éddsittése olyan valasztokerileti beosztasra
vonatkoz6 szabalyok alapjan kerultek megallapitéamaelyek sértik az Alkotmany 71.8 (1)
bekezdésében foglalt egyéntalasztéjog alkotmanyos alapelvét, tovabba eltestk a Ve.
9.8-ban megfogalmazott, a szavazatok sulyara voméatkdvetelménnyel.

A kérelmedk az OEVB hatarozata ellen fellebbezést nyujtottakmelyben a kifogasukban
eldadottakat teljes mértékben, valtozatlanul fenrdkrtjAllaspontjuk szerint az OEVB
hatarozata jogszabalys&énts kérték, hogy advarosi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:
FVB) a Ve. 81.8 (4) bekezdésének b) pontja alapftoztassa meg az OEVB hatarozatéat és
allapitsa meg az egyénlvalasztdjog elvének sérelmét és — amennyiben az jde a
valasztasban részt vett valasztépolgarok jogaigagdmével - a semmisitse meg a valasztasi
eljarast.

A fellebbezés nem alapos.

A Ve. 152. §-a kimondja:
.Felhatalmazast kap a Kormany, hogy az orszalfgy egyéni és terlleti valasztdkeriiletek
sorszamat, székhelyét és terlletét megallapitsa.”

A Ve. 79.8 (1) bekezdése kimondja, hogy fellebbezésvalasztasi bizottsag éfsku
hatérozataval szemben lehet benyujtani

(2) ,Fellebbezést lehet benydjtani

a) jogszabalysértésre hivatkozassal

b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorberotidmtarozata ellen.”

A Ve. 80.8 (4) bekezdése kimondja, hogy a felleBbaek tartalmaznia kell a fellebbezés
79.8 (2) bekezdés szerinti alapjat.

A Ve. 10.8 (1) bekezdése szerint a szavazokorolazasorszamat és terileti beosztasat,
valamint a szavazoOhelyiségek cimét a helyi valasitdda vezdije allapitia meg a Ve.
rendelkezéseinek megfeden.

A Ve. 11.8-a szerint a valasztas Ukiésébl a szavazas napjadig nem lehet telepllés,
valasztokerulet, szavazOkor hatarat, sorszamat attegtatni.

A fentiek alapjan megallapitast nyert, hogy a szakarok kialakitasa a hatalyos jogszabalyi
rendelkezéseknek megfaleh, azok megsértése nélkul tortént.
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Az FVB kiemeli ugyanakkor, hogy az Alkotmanybirésag/2005. (V. 17.) AB szamu
hatarozataban rogzitett allaspontja szerint az regys a terileti valasztokeriletek
kialakitdsara vonatkoz6 szabalyok rendkivil hiaalosA vonatkoz6 jogszabalyok nem
hatarozzak meg a valasztokeriletek tertletének sitéd@nal irAanyadé szempontokat.
Tisztdzatlan, hogy a Kormanynak mit lehet és mit keérlegelnie, amikor a valtoztatasrol
dont. Nincs térvényi szabaly, amely a megenged&ités mértékéit rendelkezne, akar az
egyes keruletek valasztdpolgarainak szama kozoltinkségek, akar az egyes kertleteknek
az atlagtol valo eltérése (és az esetleges kikgteleghatarozasaval.

Ugyanakkor az Alkotmanybirésag nem semmisitette maegegyéni valasztdkeriletek
szamanak megyénkeénti megoszlasarol rendéljemgszabalyi dlirast (1989. évi XXXIV tv.

2. sz. mellékelte), valamint az egyes egyeéni védksziletek terlletének korllirasat
tartalmazo 2/1990. (I. 11.) MT rendeletet arra vhaigatkozassal, hogy nem vetheti 6ssze
utdlagos normakontroll keretében valamennyi vatdszilletben jegyzékbe vett
valasztopolgarok szamanak egymashoz valo viszoiligtiye a valasztOkeruletek atlagtol
valo eltérését. Onmagaban a tllzott eltérést mutatasztokeriiletekre vonatkozd konkrét
rendelkezések megsemmisitése sem jarhato Ut, hasmardszer egy-egy elemének kiemelése
konkrétan kihat a rendszer egészére.

Tekintettel arra, hogy jelen esetben a jogszabéBsd&em allapithatd meg, ezért az FVB az
OEVB eldifoku hatarozatat helybenhagyjazzal, hogy a szoban forgé alkotmanyossagi
probléma megoldasa, valamint az ezzel kapcsolatam®kek eldontése nem tartozik egyetlen
valasztasi szerv (mint jogalkalmaz6 szervek) -ag¥OEVB vagy az FVB — hataskérébe sem.

A hatarozat a Magyar Koztarsasag Alkotmanyarol®4a8i49. XX. térvénye alapjan, Ve. 9.8
(2)-(2) bekezdései, a 10.8 (1) bekezdése, a 1178.&(1) bekezdésének a) és c) pontjai, a
79.8 (1) bekezdése, a 80.8 (4) bekezdése, 818 @bntja alapjan alapul.

A jogorvoslati leheaiségbl vald tajékoztatas pedig a Ve. 4. § (3) bekezdéadd?. § (1)-(2)
bekezdésein, 83. 8§ (1)-(2) és (4)-(5) bekezdésaiamint a 84. § (1) bekezdésén alapul.

Budapest, 2009. januar 14.

Dr. Fogarasi Jozsef
Févarosi Vélasztasi Bizottsag
elnok



